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Procedimiento Sancionatorio No. 12/2018

Guadalajara, Jalisco, a 16 dieciséis de agosto del ano del afo 2018
dos mil dieciocho.

Visto para resolver lo actuado dentro del Procedimiento
Sancionatorio No. 12/2018, seguido en contra de los servidores
publicos, Ema Aguifiaga Moreno, con filiacion
adscrita a! Jardin de Ninos No. 505, CCT. 14EJNQ978N, en la clave
presupuestal 070421E018100.0003019; Patricia Rodriguez Valencia,
con filiacion adscrita a la Delegacion Regional de la
Secretaria de Educacion, Region Altos Norte, en la clave presupuestal
070415T0380400.0000026, y Escuela Secundaria “Salvador Azuela
Rivera", CCT. 14DES0115U, en las claves presupuestales
076713E106704.0000054, 076713E036307.0000198 y
076713E036307.0000390, vy José Francisco Lucio Guzman, con

filiaciénP adscrito a la Coordinacién de Educacion
Fisica CCT.14DEF0009G, en la clave presupuestal

076715E070100.0140030; con motivo de que las C.C. Ema Agulfaga
Moreno y Patricla Rodriguez Valencia, abusaron de su cargo, para
ofrecer indebidamente plaza de empleo dentro de la Secretaria de
Educacion, & la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, a quien le
pidieron la cantidad de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos .
00/100 M.N), con la promesa de que le conseguirian plaza de
administrativo, cantidad que le fue entregada en la casa de la C. Ema
Aguifaga Moreno, el dia 30 treinta de diclembre del ailo 2016 dos mil
dieciséis, aproximadamente a las 22:30 horas, promesa ésta, que es
ilegal, ya que como es del conocimiento publico, las plazas que se
otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa para
obtenerlas, asi mismo e! C. José Francisco Lucio Guzman, al haberse
hecho coparticipe de dicha Irregularidad, ya que por su conducto, le
mandoé a la C. Carolina del Carmen Veldzquez Jasso, por el medio
electréonico conocido como Whatsapp, el folio No. 42854, de fecha 30
treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciseis, signado por el Lic.
Javier Treviflo Cantu, Subsecretario de Educacion Basica Nacional, y el
Profr. Arturo ibarra Villegas, Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos
del SNTE, mediante el cual, supuestamente presentan ante el Lic.
Francisco de Jesus Ayon Lopez, Secretario de Educaclén del Estado de
Jalisco, a la C. Carolina del Carmen Velaz:ijuez Jasso, como trabajadora
de la educacion, con los datos laborales que en el mismo se describen,
los cuales resultaron inciertos; consecuentemente dejando de
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, Imparcialidad y eficiencia
que debe de observar en el desempeiio de su empleo, cargo o comision,
no cumpliendo con la maxima dillgencia el servicio que les ha sido
encomendado, al no abstenerse de cometer actos que causen la
suspension o deficlencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de su empleo; dejando de observar las disposiciones establecidas
en el numeral 61 fracciones I, VI, XVI, XVIIl y XXXVII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco; y:
RESULTANDO

1.- Con fecha 20 veinte de febrero del afio 2018 dos mil dieciocho, se
tuvo por recibido el oficio No. D.G.C./352/2018, de fecha 13 trece de
febrero del aro 2018 dos mil dieciocho, suscrito por el Dr. Vicente
Vargas Lopez, Director General de la Contraloria, mediante el cual,
remite el Expediente Administrativo No. 316/DCS/2017, mismo que se
inicié con motivo de la denuncia por comparecia, de la C. Carolina del
Carmen Veldzquez Jasso, en contra de los servidores publicos, Ema
Aguihaga Moreno, adscrita al Jardin de Nifos No. 505, CCT.
14EJNO978N, en la clave presupuestal 070421E018100.0003019;
Patricia Rodriguez Valencia, adscrita a la Delegacion Regional de la
Secretaria de Educacion, Region Altos Norte en la clave presupuestal
070415T0380400.0000026, y Escuela Secundaria “"Salvador Azuela
Rivera”, CCT. 14DESO0115U, en las claves presupuestales
076713E106704.0000054, 076713E036307.0000198 y




076713E036307.0000390, y José Francisco Lucio Guzman, adscrito
a la Coordinacion de Educacion Fisica CCT.14DEF0009G, en la clave
presupuestal 076715E070100.0140030; diligencias de las que se
desprende que las C.C. Ema Aguifiaga Moreno y Patricia Rodriguez
Valencia, abusaron de su cargo, para ofrecer indebidamente plaza de
empleo dentro de ia Secretaria de Educacidn, a la C. Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, a quien le pidieron la cantidad de $135,000.00 (ciento
treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N), con la promesa de que le
conseguirian plaza de administrativo, cantidad que le fue entregada en la
casa de la C. Ema Aguifiaga Moreno, el dia 30 treinta de diciembre del
afio 2016 dos mil dieciséis, aproximadamente a las 22:30 horas, promesa
ésta, que es ilegal, ya que como es del conocimiento publico, las plazas
que se otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa
para obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Lucio Guzman, al
haberse hecho coparticlpe de dicha irregularidad, ya' que por su
conducto, le mandé a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, por el
medio electrdnico conocido como Whatsapp, el folio No. 42854, de fecha
30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieclséis, signado por el Lic.
Javier Trevifio Cantu, Subsecretario de Educaciéon Basica Nacional, y el
Profr. Arturo Ibarra Villegas, Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos
del SNTE, mediante el cual, supuestamente presentan ante el Lic.
Francisco de Jests Ayon Lopez, Secretario de Educacion del Estado de
Jalisco, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, como trabajadora
de la educacidn, con los datos iaborales que en el mismo se describen,
los cuales resultaron inciertos; consecuentemente dejando de
salvaguardar la legalidad, honradez, leaitad, imparcialidad y eficiencia
que debe de observar en el desempeiio de su empleo, cargo o comision,
no cumpliendo con la maxima diligencia el servicio que les ha sido
encomendado, al no abstenerse de cometer actos que causen la
suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de su empleo; queja que dio inicio al expediente 316/DCS/2017, en
donde se asenté el testimonio de la quejosa, Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, de fecha 10 diez de agosto del ano 2017 dos mil diecisiete,

quien manifestd: “..ef dia 24 veinticuatro de diciembre del 2016 dos mil diegiséi
aproximadamente a las cinco y media de la tarde, fue a mi domicilio ubicado enﬁ
ﬁ aclarando que en ese momento yo vivia en ese lugar. se presentd fa C. Patricia
rigiez Valencia, para que la peinara, porque yo soy estilista, y mds tarde como seis y media
aproximadamente llegé Emma Aguifiaga, de la que desconozco su segundo apelfido, a que la
peinara. estando en eso, me empieza a platicar de las plazas, entonces le dice Paly a Emma, que
porque no me ofrecen a mi comprar una plaza, Emma, le contesta "Uff, pues estdn muy caras y no
creo que eolla la pueda comprar porque no tiene dinero®, entorices me dicen que qué nivel de estudios
tengo. yo les digo que termine hasta la prepa. me comienzan a decir que estaria muy bien, que
comprara una plaza. que si tenia el perfil para trabajar como secretaria en 1a DRSE y que hahia una
vacante en esa. la cual estaba muy bien y me convenia, porque me iban a pagar bien, que yo estaria
en el puerto donde les pagan a los maestros, porque era un puesto dénde mejor me pagaria. por eso
la plaza costaba los ciento treinta y cinco mil pesos, y que seria una estabilidad r-ara mi, ya que ellas
sabian de mi inestabilidad con mi esposo. por no tener un ingreso, ademas por los problemas que
tenia con ini paieja, y me dijeron que la plaza constaba $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos),
por lo que les dije que yo no tenia ese dinero y les dije que no, pero eilas me siguieron insistiendo que
era algo que me convenia, porque era algo seguro y me iba a dar una estabilidad econémica. E) 26
veintiséis de diciembre, veo @ Emma, fuera de mi casa, porque elia vive por ahi, y Ie pregunto: "qué
pasé con la plaza”? me dijo “ya era la ultima y ya se vendié, pero déjame que le hable al Profe José
Francisco Lucio Guzman, para ver si tiene otra o algo y te avisa”, yo le dije *no, 1o te preoctpes, yo
no tengo el dinero”. ella me dijo: “bueno déjame ver", después yo voy a casa de la mama de Patricia
Roclriguez Valencia, y me dice: "siempre no quisisle /a plaza Carito", porque si me dicen. yo le dije:
"pues si me gustaria por la necesidad que tengo de tener un trabajo estable y sacar a mis hijos
adelante, pero o tengo ese dinero’, me dijo ella: “pues ojala que lo puedas conseguir lo tendrias que
entregar antes del 31 treinta y uno de diciembre y comenzarias a trabajar el 7 de enero de 2017 dos
mil cliecisiete. o a mas tardar el quince de enero; después de esto yo me di a Ia tarea de conseguir
dinero. con mis familiares y gente que conozco, mi papa Francisco Veldzquez Cabello, me presté
$15.000.00 (quince mil pesos). mi hermana Patricia Velazquez Jasso, me presté $30,000.00 (lreinta
mil pesos). mi sobrino Sergio Issac Romero Velazquez, me presto $50.000.00 (cincuenta mif pesos),
y el resto a olras personas. las cuales voy a platicar con ellas para que vengan a declarar y los
presentaré cuando me decidan. yo Hlamé por teléfono a Emma Aguiitaga, para decirle que ya tenia el
dinero y que me diera la direccién del profesor Lucio para entregarle el dinero. a lo quie me conlestd
que €l no tenia tiempo de recibirlo porque andaba recibiendo el dinero de otras personas. pero que
fuera a casa de ella a entregarselo: entonces yo entregué el dia 30 treinta de diciemire del afio 2016
dos mil dieciséis. en la casa de Emma Aguifiaga. que era mi vecina, aproximadamenle a las 10:30
diez lreinta de la noche. la cantidad de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos). recibiendo
directamente ella, yo fe dije: “Emma pero no me firmas nada’. ella contesto: “no Caro. esto es asi,
pero es algo seguro, no te preocupes, el profesor José Francisco Lucio Guzman, es una persona de
confianza y no creo que se arriesgue a hacer aigo o a perder su trabajo, esto se maneja asi, de
doncle crees qtie hay personas que son muy burras Yy tienen sus plazas en pllGSfOS mas elevados y
§in pasar los examenes, yo también compré una plaza para supervisora, pero a mi me costé més de
$200.000.00 doscientos mil pesos. ya yo le dije: "buenc puss aqui te enirego el dinero, tu sabss que
batailé mucho para conseguirlo. teniendo que pagar mucho interés y pues ahora mas que nunca
ocupo el trabajo. me dijo: "no te preocupes. no hay nada que arriesgar, en caso de que no e den el
trahajo te regresamos tu dinero; aqui fui acompaitada de mi hermana Patricia Veldzquez Jasso. En
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adelante yo estuve al pendiente con Emma, en cuanto a informacién, le preguntaba que cuando
comenzaria a trabajar o que era el paso siguiente, ella me dijjo que el profesor José Francisco Lucio
Guzmén, habia hecho tres grupos de personas que también habia comprado plazas, un grupo iba a ir
a firmar a Guadalajara, otro a Nayarit y otro en Vallarta, pero que no sabia en cual me iba a tocar,
para esto el profesor José Francisco Lucio Guzmén, abrid un grupo de Watltsap, el dia 25 veinticinco
de enero del 2017 dos mil diecisiete, para é! estarnos informado lo fuera avanzando, en esos dias del
trascuirso del 15 quince al 30 treinta de enero, fue cuando me mandé ésle formato donde me dice
comprobéndome que yo estaba ya dentro del sistema con mi plaza y mi asignatura lista. y que me
presentaria a trabajar los primeros dias de febrero, corroborando yo en el documento que me mando
que la vigencia es a parlir del dos de fehrero del 2017 dos mil diecisiete, en éste momento hago
entrega del documenio a que me refiero me mand6 el profesor Lucio por Wallsap, y yo lo imprimi,
haciéndome la aclaracion que no me lo daba fisicamente porque luego podiamos venir a presentario
aqui. y se iban a suscitar problemas, y que él nos hablaria y nos indicaria el dia en que nos
presentaramos; igualmente en este momento hago entrega seis hojas por ambos lados en que se
encuentran impresos todos los mensajes de lexto que intercambiamos a través del grupo de Waltsap
que el mismo abridé con el nombre “grupo GDL", en las impresiones se encueniran los nimeros de
celular de las personas que también compraron plaza, de Lis cuales algunas salieron, dado que en el
vitimo mensaje que el profesor Lucio, nos puso dice: ‘como medida de seguridad desaparecen los
grupos que se habian hecho para la ocasion, estaremos en contacto cuando haya indicaciones”, asi
también en esle momento entrego una hoja de impresion por ambos lados con los mensajes de lexto
por wallsap, que tuve pero ya diractamente con el profasor Lucio, donde le mando directamente mi
RFC que nos pidié, durante el tiempo que compré la plaza hasta ésta fecha las personas que mas me
pasaban informacion, era Emma Aguifiaga y patricia Rodriguez Valencia, con las cuales tuve
intercambio por Waltsap, y audios que yo grabé cuando hablaba con ellas, también uno con el
profesor Lucio, en las lamadas o en las conversaciones que yo tenia con ellas por teléfono, me dicen
que fodo esta bien, que mi plaza me la iban a dar, que palricia Rodriguez Valencia, se encargada de
la validacion, donde Emma me dice que Samanta una amiga de Aullan, que también compro plaza,
ella vino a corroborar con Paty para checar que ella estuviera en el sistema validada, es lo que dice
en el audio que estoy presentando, en este momento hago entrega de un disco DVD, en el cual se
encuentran los audios ha que me refiero, en este disco va inciuido un audio por el cual, yo les pido a
Patricia Rodriguez, mis documentos que le proporcioné para un interinalo que me iban a conseguir
mientras me daban la plaza. hasta la fecha no me han regresado esos documentos que

supuestamente iba a ocupar cuando me dieran la plaza definitiva....” ASi mismo, se
encuentra el testimonio de la C. Patricia Velazquez Jasso, de fecha 10

diez de agosto del ano 2017 dos mil diecisiete, quien manifestd: “.yo a la
seniora Emma Aguiiiaga, de /a que descono, otrg apellido, la conozco porqtie era vecina de mi
hermana Carolina Velazquez, en elﬂ en alguna ocasion la invitd carolina a un
cumpleaiios de su nifia, a la sefiora Paly valencia, que es asi come yo la conozco, un cierto dia que
yo llegé ahi con mi hermana que es eslilista y le estaba arreglando el cabello a ella y a una familiar,
estaban comentando la situacion de mi hermana Carolina, sobre su separacion y la necesidad
econdmica que tenia porque el marido no la apoyaba mucho, y le comentd la sefiora Paty Valencia,
que si la seffora Emma, no la habla ofrecido un de /as plazas que andaban vendiendo. entonces yo
me enteré en ese momento y después me comenté mi hermana carolina, que ya habia hablado con
Emma y con Paty, que la plaza le costaba $135,000.00 ciento treinta y cinco mil pesos. yo le comenté
que primero se informara bien, porque era mucho riesgo, una de las cosas que ella me dijo fue que
era segquio porque la sefora Paly Valencia, lrabaja aqul en la DRSE, que no hahia de que
preocuparse, yo le comenté pues ya eres una persona mayor, loma tu decision, ella por la necesidad
que tenia me imagino yo, decidio que si, que iba a juntar el dinero, porque no tenia ni un cinco esta
mujer, anduvo juntando el dinero, pidiendo prestado. me comentd que tenla que entregar el dingro
antes del 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, no completaba y yo le presté
§30,000.00 treinta mil pesos: mi hermana me pidié que la acompafiara a entregar el dinero a la casa
de la sefiora Emma Aguifiaga, que estd ubicada en el callsjon del Ratén, el numero no lo recuerdo,
ella nos recibio y yo le presenté que si nos iba a firmar un pagaré o aigo, ella dijo: "no es necesario,
es hien seguro, en caso de que no le den trahsjo les regresamos su dinero, yo también compré una
plaza de supervisora que me costd mas cara que lo que a caro le estan cobrando, yo le pregunié a
una persona que conozco en Guadalajara, que si que lodo estaba en orden y no hay de qué
preocuparse, no te preocupes todo esta seguro, no hay de qué preocuparse; yo le comenté, pero mi
hermana no es maestra, elia me conlesto; “la podemos meter ahi a trabajar en la DRSE, Paly es la
que se encarga ahi de acomodar los puestos a donde van las personas, ella la va a acomodar, no te
preocupes ahora que enlres en enero a lrabajar, pides un préstamo. y puedes pagar todo el dinero
que perdiste sin ningin problema, esto fue entre diez y diez y media de la noche, porque era la iltima
oportunidad, si lo entregahamos olro dia ya no era valido; después ewn mayo hubo una reunién de un
cumpleafios también de mi sobrina y Paly Valencia, comentd que en cualquier momento le iba a
mandar a hablar a Caro mi hermana, yo le volvi a comentar que mi hermana no era maestra, que no
tenia conocimiento, ella me contests: “no te preocupes, ella la vamos a acomodar en la DRSE, hay
cursos de capacitacion, pero es bien facil el trabajo”, cuando se entrego el dinero Emma lo conté fras

veces porque como que se equivocaba’; de igual forma, se encuentra el
testimonio del C. Francisco Velazquez Cabello, de fecha 10 diez de

agosto del ano 2017 dos mil diecisiete, quien manifestd: . _.ios ultimos dias del
mes de diciembre del aflo 2016 dos mil dieciséis, sin recordar el dia exaclo. ni hija Carolina
Velazquez Jasso, fue a mi casa y me comento que habhia la posibilidad de conseguir trabajo, pero que
ese trabajo le costaria un total de $135,000.00 ciento treinta y cinco mil pesos, que seria en la DRSE,
como secretaria, yo le presté a mi hija Carolina $15,000.00 quince mil pesos para que completara la
canlidad, hasta la fecha no ha pasado nada, después estuvimos en la casa de mi hermano esteban
)/eiézquez Cabello, el dia 8 ocho de agosto, como a las ocho de la noche, para pedirle que
inteiviniera con la amistad que tiene con el Lic. Jesiis Zamorez, para que nos orientara y nos ayudara
sobre este problema, y en esos momentos mi hija Carolina, tomé su celular y le habio a la maestra
Emma Aguifiaga, de fa que desconozco su segundo apellido, para hacerle saber que ella necesitaba
una respuesta al dia siguiente sohre ese trabajo, que le hablan ofrecido, y ella le contesto que si
queria podia venir con el licenciado Zamorez, para si le ayudaba, porque ya habian venido ofras
personas y nada, asi le contesté esto que le digo, porque yo lo escuché, porque mi hija puso su
celular en alfavoz..." POr Gltimo, se encuentra el testimonio del C. Esteban
Velazquez Cabello, de fecha 11 once de agosto del aio 2017 dos mil

diecisiete, quien manifestd: “..mi sobrina Carolina, el dia 30 treinta de diciembre del afio
2016 dos mil dieciséis, acudio conmigo junto con su hermana Patricia Veldzquez Jasso. acudieron a




pedirme dinero prestado, fa cantidad de $90,000.00 noventa mil pesos, porque lo necesitaba con
urgencias, yo les presté ella mi iba a pagar del dos por ciento mensual, mientras que me los pagaba y
que iba a hacer pronto. el martes 8 ocho de agosto de! presente afio, me Hlama como a 1as seis de la
tarde por teféfono mi hermano Francisco Velazquez Cabello, para preguntarme ersdénde estaba yo. y
fe dije que en mi casa, que acahaba de llegar, diciéndome que si lo podia recibir porque le urgia
hablar conmigo. a lo que yo le dije que si, se presento en mi casa junto con su hija Caro. para
preguntarme que tenia un problema donde una sefiora Emma y otra de nombre Patricia, me dieron
sus nombres y apellidos pero ahora solo recusrdo esos nombres, me dijeron que el dinero que le
habia prestado a Carolina, junto con otros prestamos que consigufé y mas el que tenfa ella, reunic la
cantidad de 130,000.00 o 135,000.00, no recuerdo bien la cantidad, esa cantidad la ulilizé para pagar
por una plaza de secretaria en las oficinas de la DRSE, y que el 2 dos de febrero del 2017 dos mil
diecisiete, entraria a {rahajar, eso me entero mi sobrina Caro, y se la alargaron hasta agosto, y viendo
que pasada el tiempo, hablaba con las seiloras y le dadan puras largas, por eslo es que fueron a
verme, porque yo llevé amistad, de toda la vida con el Lic. Chuy Zamorez, me pidieron que yo hablara
con el. para ver lo que estaba pasando, para esto yo le dije que porque no les llamaba a esa mujer
Emma. para que le dijera que si le iba a regresar su dinero, porque su tlo esteban iba a hablar con ef
Lic. Zamorez. sobre la situacion que estaha pasando, y en mi presencia y de mi hermano Pancho, le
flamo mi sobrina Caro, poniendo ! alta voz en su teléfono, a lo que le dijo caro que pasaba con la
plaza o el dineio. porque segun Carolina era la uftima semana para poder ingresar en este periodo a
frabajar, le hizo saber las consecuencias que podia haber porque esto lo iba a saber el Lic. Zamorez,
a lo que Emma contesto "hazle como quieras caro, ni ahorita, ni nunca se te va a dar tu plaza, ni el

dinero”; asi mismo, se encuentran agregadas las siguientes actuaciones, a)
Acuerdo de Inicio, de fecha 13 trece de septiembre del afio 2017 dos mil
diecisiete, emitido por el Dr. Vicente Vargas Lopez, Director General de la
Contraloria, mediante el cual, faculta e instruye a diversos servidores publicos
adscritos a la direccion a su cargo, a efecto de que practiquen las diligencias
necesarias para el esclarecimiento de los hechos denunciados; b) Acuerdo
de Avocamiento, de fecha 14 catorce de septiembre del afo 2017 dos mil
diecisiete, emitido por el Lic. Carlos Felipe Gutiérrez Estrada, Director de
Control y Seguimiento de la Direccién General de la Contraloria, mediante el
cual, ordena diversas diligencias a efecto de esclarecer los hechos que se
investigan; ¢) Diversas diligencias practicadas por personal facultado; d) Con
fecha 10 diez de noviembre del ano 2017 dos mil diecisiete, el Dr. Vicente
Vargas Lopez, Director General de la Contraloria,. emitié resolucién dentro de
las actuaciones que integran el expediente 316/DCS/2017, en la que
determiné que existe responsabilidad por parte de los servidores plblicos,
Ema Aguiitaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco
Lucio Guzman. (fojas 1 a 63).

2. El dia 09 nueve de abril del afio 2018 dos mil dieciocho, en mi
caracter de Secretario de Educacion del Estado de Jalisco, ordené la
instauracion del Procedimiento Sancionatorio, en contra de Ios
servidores publicos, Ema Aguiiaga Moreno, Patricia Rodriguez
Valencia y José Francisco Lucio Guzman (fojas 64 a 67).

3.- Con fecha 18 dieciocho de abril del afo 2018 dos mil dieciocho,
se acordd la recepcién del presente procedimiento, ordenandose
requerir a los encausados Ema Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez
Valencia y José Francisco Lucio Guzman, para que por escrito en un
termino de 5 dias habiles, rindieran informe y ofrecieran pruebas,
respecto a la denuncia formulada en contra de dichos trabajadores de la
educacion, haciéndoles de su conocimiento que posterior a ello,
contaban con 15 dias habiles para que presentaran los elementos de
conviccion que fueron ofrecidos, los que serian desahogados en un
término igual; de lo que fueron enteradas mediante los comunicados
Nos. 01-440/2018, 01-441/2018, 01-442/2018, recibidos el dia 09 nueve
de mayo del ano 2018 dos mil dieciocho, respectivamente, asi mismo
mediante los oficios 01-443/2018 y 01-444/2018, se solicitd a la
Direccion General de Personal y Delegado Regional de la Secretaria de
Educacion Altos Norte, los datos personales y laborales de los
trabajadores de la educacién antes citados. (fojas 68-78).

4.- E! dia 17 diecisiete de mayo del ano 2018 dos mil dieciocho, se
tuvo por recibido los escritos signados por tos servidores publicos, Ema
Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco
Lucio Guzméan, mediante 10s cuales dan contestacién a la denuncia
formulada en su contra, sefialando domicilio para recibir notificaciones
el que se cita en tales ocursos, asi mismo ofreciendo diversos
elementos de prueba, reservandose Su admision para el momento
procesal correspondiente. (fojas 79 a 115).

5.- Con fecha 29 veintinueve de mayo del afo 2018 dos mil
dieciocho, se acordd el oficio No. CDR0464/2018 de fecha 17 de mayo
del afno en curso, signado por el Lic. José de Jesis Zamores Pérez,
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Delegado de la SEJ en Altos Norte, mediante el cual, proporciona los
datos laborales y personales de los C.C. Ema Aguifiaga Moreno,
Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio Guzman. (fojas 116
a118).

6.- Con fecha 30 treinta de mayo del ano 2018 dos mil dieciocho, se
tuvo por recibido 2 dos escritos presentados el dia 29 de mayo del ano
en curso, signados por las encausadas Ema Aguihaga Moreno vy
Patricia Rodriguez Valencia, mediante los cuales, ofrecen elementos de
prueba, descritos en el acuerdo de fecha 17 de mayo del afo 2018, los
cuales se dan por reproducidos para obviar innecesarias repeticiones, y
cuya admisiéon se reservd para el momento procesal oportuno. Asi
mismo, en cuanto al elemento de prueba marcado con el nimero 3, que
ofrece la encausada Ema Aguifaga Moreno y Patricia Rodriguez
Vaiencia, el mismo resulta innecesario, toda vez que como ya qued6
establecido en el acuerdo de referencia, ambas encausadas ofrecieron
en tiempo y forma la documental publica marcada con el numero2,
consistente en el original de todas las actuaciones que integran el
procedimiento Sancionatorio No. 12/2018, seguido en contra de éstas,
en el cual obra integrado, sus respectivos informes y cuyas probanzas
esta pendiente de admisién ene | momento procesal oportuno, por io
gue debera de estarse a o determinado en dicho acuerdo. (fojas 119 a
124).

7.- Con fecha 07 siete de junio del ano 2018 dos mil dieciocho, se
acordaron la admisiéon de los elementos de prueba ofertados por los
encausados, Ema Aguinaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y
José Francisco Lucio Guzman, consistentes en documentales,
presuncional legal y humana e Instrumental de Actuaciones; medios de
conviccion que fueron admitidos de conformidad con los articulos 192,
250, del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco,
de aplicaciéon supletoria de conformidad al numeral 60 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de Jalisco, a
excepcion de la presuncional legal y humana e Instrumental de
actuaciones, por no encontrarse comprendida dentro del capitulo de
pruebas de la ley procesal penal antes mencionada pero para no
dejarlos en estado de indefensién se le establecié como indicios y
presunciones de conformidad con los numerales 260 y 261 del Cédigo
de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, por lo que se
senald fecha y hora para la audiencia prevista por el numeral 87 de la
Ley de Responsabilidades de los ServiCores Publicos del Estado de
Jalisco, girandose y haciéndose entrega de los oficios correspondientes
en via de citatorios a las partes. {fojas 125 a 129).

8.- Con fecha 26 veintiséis de junio del ano 2018 dos mil dieciocho,
tuvo verificativo el desahogo de la audiencia prevista por el articulo 87
de la Ley de Responsabiiidades de los Servidores Publicos del Estado
de Jalisco, contando con la inasistencia de la denunciante, Carolina del
Carmen Velazquez Jasso, esto a pesar de haber quedado legalmente
notificada mediante el comunicado No.01-759/2018, con fecha 20 de
junio del ano en curso, de igual forma se hizo constar la inasistencia de
las encausadas Ema Aguifiaga Moreno y Patricia Rodriguez
Valencia, no obstante de haber sido legaimente notificadas mediante
los comunicados 01-756/2018 y 01-757/2018, con fecha 20 de junio del
ano 2018 dos mil dieciocho, por ultimo, se hizo constar la asistencia del
encausado, José Francisco Lucio Guzman, acto continuo al presente,
se le dio cuenta del acuerdo de instauracion del presente
procedimiento, lectura a los informes rendidos por los encausados, Ema
Aguiniaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio
Guzman, desahogandose la totalidad de los elementos de prueba de
las encausadas, no asi, los elementos aportados por el servidor publico,
José Francisco Lucio Guzman, toda vez que la prueba marcada con el

numero 1, relativa a Documental, consistente en e/ reconocimiento de firma
de la C. Carolina del Carmen Veldzquez Jasso, respecto del escrito de fecha 24 de
octubre del afo 2017, signado por ésta, y dirigido al Lic. José de Jesus Zamores

Pérez, Delegado de fa Secretarfa de Educacion Altos Norte, por lo que al no ser




posible llevar acabo el desahogo de tal elemento de prueba, en
términos del articulo 87 fraccion IV, inciso d) de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco, se
suspendio dicha diligencia, senalandose para continuarla el dia 09 de
julio del ano 2018, a las 12:00 horas, girandose los oficios con los
apercibimientos de ley. (fojas 130 a 136).

9.- Con fecha 09 nueve de julio del aflo 2018 dos mil dieciocho, se
dio continuidad a la audiencia prevista por el articulo 87 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco,
contando con la asistencia unicamente del Lic. José Asuncion
Ramirez Cornejo, quien es asesor juridico del Profr. José
Francisco Lucio Guzman, diligencia en la que se dio cuenta del escrito
presentado el dia 06 de julio del aho 2018, signado por la C. Cerolina
del Carmen Velazquez Jasso, mediante el cual, hace del conocimiento
que no es posible asistir a la fecha senalada, ni en ninguna otra a la
ciudad de Guadalajara, Jalisco, toda vez que la denuncia que presentd
en contra de funcionarios de esta institucion, lo hizo directamente en le
ciudad de Lagos de Moreno, Jalisco, asi mismo, sehala que si la
Secretaria de Educacion considera que es necesario su ratificacion,
solicita se haga directamente en las instalaciones donde presento su
queja, es decir en la DRSE Altos Norte; en virtud de lo apterior, y al no
ser posible llevar a cabo el desahogo del elemento de prueba,
marcado con el numero 1.- consistente en el reconocimiento de firma de fa C.
Carolina del Carmen Veldzquez Jasso, respecto del escrito de fecha 24 de octubre del
afio 2017, signado por ésta, y dirigido al Lic. José de Jesus Zamores Pérez, Delegado
de la Secretaria de Educacién Altos Norte, se suspendio dicha diligencia en
los términos del articulo 87 fraccion 1V, inciso d) de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco,
para continuarla el préoximo 17 de julio del afio 2018, a las 10:00
horas, misma que tendria verificativo en el local que ocupa el
Departamento Juridico de la DRSE Altos Norte, ubicada en Av.
Institucién No. 100, colonia Cristeros en la Ciudad de L.agos de Moreno,
Jalisco, (137 a 143)

10.- Con fecha 19 diecinueve de julio del ano en 2018 dos mil
dieciocho, se acordd la recepcion del oficio No. 1203/2018 de fecha 17
de julio del ano en curso, signado por el Lic. José de Jesus Zamores
Pérez, Director de Delegacion Regional de la Secretarfa de Educacidn,
Altos Norte, mediante el cual, remitio Ia diligencia practicada con fecha
17 diecisiete de julio del ano en curso, por el Lic. Salvador de Alba
Campos, en su caracter de facultado, para el desahogo de las etapas
del presente procedimiento. (fojas 144 a 150).

11.- El dia 19 diecinueve de julio del ano en curso, se dio por cerrada
la etapa de instruccién de la presente controversia, acordandose darme
vista de todo lo actuado en el mismo, para emitir la resoluciéon que
conforme a derecho corresponda. (foja 151),

CONSIDERANDO

I.- La Secretaria de Educacion del Estado de Jalisco., por conducto
del suscrito como su Titular, resulta competente para instaurar, ventilar,
delegar facultades y resolver el presente procedimiento, de conformidad
a lo dispuesto por los articulos 7 y 15 de la Ley Organica del Poder
Ejecutivo del Estado de Jalisco; 1, 3, 61 fracciones |, VI, XVI, XVIIl y
XXXVIl, 63, 65, 66 y 67 fraccion 1l 72, 84, 87, 89, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y 8
fracclones XVII, XXXIl, 97 fracciéon XV, y 99 fraccién I, del Reglamento
Interno de la Secretaria de Educacion del Estado de Jalisco.

Il.- Ha quedado acreditada la calidad de servidores publicos de los
C.C. Ema Aguiflaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José
Francisco Lucio Guzman, con filiaciones, claves presupuestal,
adscripciones y cargos descritos al preambulo de la presente
resolucion, los que se dan por reproducidos, para obviar innecesarias
repeticiones.

Ill.- Es materia de denuncia en contra de los servidores publicos
encausados, Ema Aguifaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y
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José Francisco Lucio Guzman, con motivo de que las C.C. Ema
Aguiitaga Moreno y Patricia Rodriguez Valencia, abusaron de su cargo,
para ofrecer indebidamente plaza de empleo dentro de la Secretaria de
Educacion, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, a quien le
pidieron la cantidad de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos
00/100 M.N), con la promesa de que le conseguirlan plaza de
administrativo, cantidad que le fue entregada en la casa de la C. Ema
Aguifiaga Moreno, el dia 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil
dieciséis, aproximadamente a las 22:30 horas, promesa ésta, que es
ilegal, ya que como es del conocimiento publico, las plazas que se
otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa para
obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Lucio Guzman, al haberse
hecho coparticipe de dicha irregularidad, ya que por su conducto, le
mandé a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, por el medio
electronico conocido como Whatsapp, el folio No. 42854, de fecha 30
treinta de diciembre del aiio 2016 dos mil dieciséis, signado por el Lic.
Javier Treviiio Canttl, Subsecretario de Educacion Basica Nacional, y el
Profr. Arturo |barra Villegas, Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos
del SNTE, mediante el cual, supuestamente presentan ante el Lic.
Francisco de Jesus Ayéon Lopez, Secretario de Educacion del Estado de
Jalisco, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, como trabajadora
de la educacion, con los datos laborales que en el mismo se describen,
los cuales resultaron inciertos; consecuentemente dejando de
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
que debe de ohservar en el desempeiio de su empleo, cargo o comision,
no cumpliendo con la maxima diligencia el servicio que les ha sido
encomendado, al no abstenerse de cometer actos qtle causen la
suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de su empleo; dejando de observar las disposiciones establecidas
en el numeral 61 fracciones I, VI, XVI, XVIIl y XXXVII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco. Para
acreditar los hechos denunciados, la C. Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, presentd ante la Direccion General de la Contraloria,
lo siguiente: denuncia por comparecia de ésta, en contra de los
servidores publicos, Ema Aguifiaga Moreno, adscrita al Jardin de
Ninos No. 505, CCT. 14EJN0978N, en la clave presupuestal
070421E018100.0003019; Patricia Rodriguez Valencia, adscrita a la
Delegacion Regional de la Secretaria de Educacién, Region Altos Norte
en la clave presupuestal 070415T0380400.0000026, y Escuela
Secundaria “Salvador Azuela Rivera”, CCT. 14DES0115U, en las claves
presupuestales 076713E106704.0000054, 076713E036307.0000198 y
076713E036307.0000390, y José Francisco Lucio Guzman, adscrito
a la Coordinacién de Educacién Fisica CCT.14DEF0009G, en la clave
presupuestal 076715E070100.0140030; diligencias de las que se
desprende que las C.C. Ema Aguifiaga Moreno y Patricia Rodriguez
Valencia, abusaron de su cargo, para ofrecer indebidamente plaza de
empleo dentro de la Secretaria de Educacion, a la C. Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, a quien le pidieron la cantidad de $135,000.00 (ciento
treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N), con la promesa de que le
conseguirian plaza de administrativo, cantidad que le fue entregada en la
casa de la C. Ema Aguifiaga Moreno, el dia 30 treinta de diciembre del
aflo 2016 dos mil dieciséis, aproximadamente a las 22:30 horas, promesa
ésta, que es ilegal, ya que como es del conocimiento publico, las plazas
que se otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa
para obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Luclo Guzman, al
haberse hecho coparticipe de dicha irregularidad, ya que por su
conducto, le mandé a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, por el
medio electronico conocido como Whatsapp, el folio No. 42854, de fecha
30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, signado por el Lic.
Javier Trevifio Cantu, Subsecretario de Educacion Basica Nacional, y el
Profr. Arturo Ibarra Villegas, Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos
del SNTE, mediante el cual, supuestamente presentan ante el Lic.
Francisco de Jesus Ayén Lopez, Secretario de Educacion del Estado de
Jalisco, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, como trabajadora
de la educacién, con los datos laborales que en el mismo se describen,
los cuales resuitaron inciertos; consecuentemente dejando de
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia




que debe de observar en el desempeiio de su empleo, cargo o comision,
no cumpliendo con la maxima diligencia el servicio que les ha sido
encomendado, al no abstenerse de cometer actos que causen la
suspensién o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de su empleo; queja que dio inicio al expediente 316/DCS/2017, en
donde se asentd el testimonio de la quejosa, Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, de fecha 10 diez de agosto del afic 2017 dos mil diecisiete,

quien manifestd: “.el dia 24 veinticuatro de diciembre del 2016 dos mil dieciséis,
aproximadamente a las cinco y media de la tarde, fue a mi domicilio ubicado en 3

aclarando que en ese momento yo vivia en ese lugar, se presentd la C. Patricia
Rociriguez Valencia. para que la peinara, porque yo soy eslilista, y més tarde como seis y media
aproximadamente llegd Emma Aguifiaga, de la que desconozco su segundo apellido. a que la
peinara, estando en eso, me empieza a platicar de las plazas, entonces le dice Paly a Emma, que
poirque no me ofrecen a mi comprar una plaza, Emma, le contesta “Uff, pues estén muy caras y no
creo que ella la pueda comprar porque no tiene dinero”, enfonces me dicen que qué nivel de estudios
tengo. yo les digo que terminé hasta la prepa, me comienzan a decir que estaria muy bien, que
comprara una plaza. que si tenfa el perfil para trabajar como secretaria en la DRSE y que habia una
vacante en esa. la cual estaba muy bien y me convenia, porque me iban a pagar hien, que yo eslaria
en el puesio donde les pagan a los maestros, porque era un pueslo donde mejor me pagaria, por eso
la plaza coslaba los ciento {reinta y cinco mil pesos, y que seria una estabilidad para mi, ya que ellas
sablan de mi inestabilidad con mi esposo, por no tener un ingreso. ademas por l0s problemas que
lenia con mi pareja, y me dijeron que la plaza constaba $135,000.00 (ciento treinta y cinco mif pesos),
por lo que les dife que yo no tenia ese dinero y les dije que no, pero ellas me siguieron insistiendo que
era algo que me convenlia, porque era algo seguro y me iba a dar una estabilidad econémica. El 26
veintiséis de diciembre, veo a Emma, fuera de mi casa, porque ella vive por ahi, y le prequnto: “qué
paso con la plaza™? me dijo “ya era la ultima y ya se vendio, pero déjame qute le hable al Profe. José
Francisco Lucio Guzman, para ver si liene otra o algo y le aviso”. yo le dije “no, po te preocupes. yo
no tengo el dinero”. ella me dijo: "btieno déjame ver", después yo voy a casa de la mama de Patricia
Rodrigue z Valencia, y me dice: “siempre no quisiste la plaza Carito’, porque asi me dicen, yo fe dije:
"puies si me gustaria por la necesidad que tengo de (ener un trahajo estable y sacar a mis hijos
adalante, pero no tengo ese dinero”, me dijo efla: “pues ojalé que lo puedas conseguir fo tendrias que
entregar antes del 31 treinta y uno de diciembre y comenzarias a lrabajar el 7 de enero de 2017 dos
mil cliecisiete, o a mas tardar el quince de enero: después de esto yo me di a la larea de conseguir
dinero. con mis lamiliares y gente que conozco, mi papa Francisco Velazquez Cabello. me prestéd
$15.000.00 (quince mil pesos), mi hermana Patricia Velazquez Jasso, me presté $30,000.00 (treinta
mil pesos). mi sobrino Sergio Issac Romero Veldzquez, me presto $50,000.00 (cincuenta mil pesos),
y el reslo a olras personas, las cuales voy a platicar con ellas para que vengan a declarar y los
presentaré cuando me decidan, yo llamé por teléfono a Emma Aguiiaga, para decirle que ya tenia el
dinero y que me diera la direccion del profesor Lucio para entregarle el dinero, a lo que me contesid
que €l no lenia tiempo de recibirlo porque andaba recibiendo el dinero de otras personas, pero que
fuera a casa de ella a enlregarselo; entopces yo entregué el dia 30 treinta de diciembre del afo 2016
dos mil dieciséis. en la casa de Emma Aguifiaga, que era mi vecina, aproximadamente a las 10:30
diez lreinta de la noche, la cantidad de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mif pesos), recibiendo
directamente elia, yo le dije: "Emma pero no me firmas nada’, ella contesté: "no Caro, esto es asi,
pero es algo segquio, no te preocupes, el profesor José Francisco Lucio Guzman, es una persona de
confianza y no creo que se arriesgue a hacer algo o a perder su trabajo, esto se maneja asi, de
donde crees que hay personas que son muy burras y ienen sus pfazas en puestos mas elevados y
sin pasar los exdmenes, yo también compré una plaza para supervisora, pero a mi, me costé mas de
$200.000.00 doscientos mil pesos, ya yo le dije: “bueno pues aqui le entrego el dinero, tu sabes que
batallé mucho para conseguirlo, teniendo que pagar mucho interés y pues ahora mas que nunca
ocupo el liabajo. me dijo: “no te preocupes. no hay nada que arriesgar, en caso de que no le den el
trabajo te regresamos tu dinero; aqui fui acompaiiada de mi hermana Palricia Velazquez Jasso. En
adelante yo estuve al pendiente con Emma, en cuanifo a informacion, le preguntaba que cuando
comenzaria a trabajar o que era el paso siguiente, ella me dijo que el profesor José Francisco Lucio
Guzmaén. habia hrecho tres grupos de personas que también habia comprado plazas, un grupo iba a ir
a firmar a Guadalajara. otro a Nayarit y otro en Vallarta, pero que no sabia en cual me iba a focar,
para eslo el profesor José Francisco Lucio Guzman. abrié un grupo de Walltsap. el dia 25 veinticinco
de enero del 2017 dos mil diecisiete, para él estarnos informado lo que fuera avanzando. en esos
clias del trascurso def 15 quince ai 30 treinta de enero. fue cuando me mandé éste formalo donde me
dice comprobandome que yo estaba ya dentro del sistema con mi plaza y mi asignalura lista, y que
me presentatia a lrabajar los primeros dias de febrero, corroborando yo en el documenio que me
mandé que la vigencia es a parlir del dos de febrero del 2017 dos mil diecisfete, en éste momento
hago enfrega del documento a que me refiero me mandd ef profesor Lucio por Wallsap, y yo fo
impiimi. haciéndome ia aclaracion que no me fo daba fisicamente porque luegu podiamos venir a
preseatarlo aqui, y se iban a suscilar problemas, y que €l nos hablaria y nos indicaria el dia en que
nos presentaramos: igualmente en este momento hago enirega seis hojas por amhos lados en que
se encuentran impresos todos los mensajes de texto que inlercambiamos a través del grupo de
Watlsap que el mismo abric con el noinbre "grupo GDL'. en las impresiones se encueniran los
niimeros de celular de las personas que fambién compraron plaza. de las cuales algunas saleron,
dado que en el ullimo mensaje que el profesor Lucio, nos puso dice: “como medida de seguridad
desaparecen los giupos que se habian hecho para la ocasion, estaremos en contacto cuando haya
inclicaciones’. asi también en este momento entrego una hoja de impresion por ambos lados con fos
mensajes de lexto por waltsap. que tuve pero ya direciamenie con el profesor Lucio. donde fe mando
directamente mi RFC que nos pidié. duranle el tiempo que compré la plaza hasta esta fecha las
personas que mas me pasaban informacion, era Emma Aguitaga y Palricia Rodrlguez Valencia. con
las cuales fuve intercambio por Wattsap. y audios que yo grabé cuando hablaba con eflas. también
uno con el profesor Lucio, en fas llamadas o en las conversaciones Que yo tenia con ellas por
teléfono. me dicen que lodo estd bien, que mi plaza me la iban a dar, que Palricia Rodriguez
Valencia. se encargada de ia validacion, donde Emma me dice que Samanla, una amiga de Autlan,
que fambién comprd plaza, ella vino a comroborar con Paly para checar que ella esluviera en el
sistema validada. es lo que dice en el audio que esltoy presentando, en este momento hago enirega
de un disco DVD. en el cual se encuenlran los audios a que me refiero. en aste disco va incluido un
aucho por el cual. yo les pido a Patiicia Rodriguez, mis documentos que le proporcioné para un
inlerinato que me ihan a conseguir mientras me daban la plaza, hasta la fecha no me han regresado

esos documentos que supuestamente iba a ocupar cuando me dieran la plaza definitiva...." Asi
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mismo, se encuentra el testimonio de la C. Patricia Velazquez Jasso,
de fecha 10 diez de agosto del ano 2017 dos mil diecisiete, guien

manifestd: -... yo a la sefiora Emma Aguifiaga, de la que desconozco Su otro apellido, la conozco
porgque era vecina de mi hermana Carolina Veldzquez, en el B 61 alguna ocasion la
invité Carolina a un cumpleafios de su nifia, a la sefiora Paly valencia, que es asi como yo la
conozco, un cierto dia que yo llegdé ahl con mi hermana que es esfilista y le estaba arreglando el
cabeljo a ella y a una familiar, estaban comentando la situacion de mi hermana Carolina. sobre su
separacion y la necesidad econdmica que tenia porque el marido no la apoyaba mucho, y le comenté
la sefiora Paty Valencia, que si la sefiora Emma, no la hat:/a ofrecido un de las plazas que andaban
vendiendo, enfonces yo me enleré en ese momento y después me comentd mi hermana Carolina,
que ya habia hablado con Emma y con Paty, que la plaza le costaba $135,000.00 ciento treinfa y
cinco mil pesos, yo le comenté que primero se informara bien, porque era mucho riesgo, una de Jas
cosas que ella me dijo fue que era seguro porque la sefiora Paty Valencia, trabaja aquf en la DRSE,
que no habia de que preocuparse, yo le comenté pues ya eres una persona mayor, toma tu decision,
ella por la necesidad que tenia me imagino yo, decidid que si, que iba a juntar el dinero, porque no
tenia ni un cinco esta mujer, anduvo juntando e/ dinero, pidiendo prestado, me comenté que lenia que
entregar 6/ dinero antes del 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, no completaba y
yo le presté $30,000.00 treinta mil pesos; mi hermana me pidid que la acompaiara a entregar e/
dinero a la casa de la seflora Emma Aguifiaga, que esta ubicada en el Callejon del Ratén, el niimero
no lo recuerdo, ella nos recibié y yo le pregunté que si nos iba a firmar un pagaré o algo, ella dijo: “no
8s necesario, es bien seguro, en caso de que no le den trabajo les regresamos su dinero, yo también
compré una plaza de supervisora que me costé més cara que lo que a Caro le estén cobrando, yo le
pregunté a una persona que conozco en Guadalajara, que sl, que todo estaba en orden y no hay de
qué preocuparse, no te preocupes, todo estd seguro, no hay de qué preccuparse; yo le comenté, pero
mi hermana no es maestra, ella me contestd, "la podemos meter ahi a trabajar en la DRSE, Paty es la
que se encarga ahi de acomodar los puestos a donde van las personas, eila la va a acomodar, no te
preocupes ahora que entres en enero a trabajar, pides un préstamo, y puedes pagar todo el dinero
que perdiste sin ningun problema, esto fue entre diez y diez y media de la noche, porque era la Ultima
oportunidad, si lo entregdbamos otro dla ya no era valido; después en mayo hubo una reunion de un
cumpteaiios también de mi sobrina y Paty Valencia, comenté que en cualquier momento le iba a
mandar a hablar a Caro mi hermana, yo le volvi a comeniar que mi hermana no era maestra, que no
tenia conocimiento, ella me contesto: “no te preocupes, ella la vamos a acomodar en la DRSE, hay
cursos de capacitacién, pero es bien facil el trabajo”, cuando se entregé el dinero Emma lo conto tres

veces porque conmo que se equivocaba” de igual forma, se encuentra el
testimonio del C. Francisco Velazquez Cabello, de fecha 10 diez de

agosto del ano 2017 dos mil diecisiete, quien manifestd: “...tos attimos dias del
mes de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, sin recordar el dia exacto, mi hija Carolina
Veldzquez Jasso, fue a mi casa y me comentd que habla la posibilidad de conseguir trabajo, pero que
ese trabajo le costaria un total de $135,000.00 ciento treinta y cinco mil pesos, que seria en Ja DRSE,
como secrelana, yo le presté a mi hija Carolina $15,000.00 quince mil pesos para que completara la
canlidad, hasta la fecha no ha pasado nada, después estuvimos en la casa de mi hermano esteban
Veidzquez Cabelio, e! dia 8 ocho de agosto, como a las ocho de /a noche, para pedirle que
interviniera con la amistad que tiene con el Lic. Jestis Zamorez, para que nos orientara y nos ayudara
sobre este problema, y en esos momentos mi hija Carolina, tomd su celular y le hablo a la maestra
Emma Aguifiaga, de la que desconozco su segundo apelli(;o, para hacerle saber que elia necesitaba
una respuesta al dia siguiente sobre ese trabajo, que le habian ofrecido, y ella le contesté que si
queria podia venir con el licenciado Zamorez, para si le ayudaba, porque ya habian venido otras
personas y nada, asi le contesto eslo que le digo, porque yo io escuché, porque mi hija puso su

celular en altavoz...” Por (ltimo, se encuentra el testimonio del C. Esteban
Velazquez Cabello, de fecha 11 once de agosto del afio 2017 dos mil

diecisiete, quien manifestd: “..mi sobrina Carolina, el dia 30 treinta de diciembre del aro
2016 dos mil dieciséis, acudié conmigo junio con su hermana Patiicia Veldzquez Jasso, acudieron a
pedirme dinero prestado, /a cantidad de $90,000.00 noventa mil pesos, porque lo necesitaba con
urgencias, yo les presté ella me iha a pagar e/ dos por ciento mensual, mientras que me los pagaba y
que iba a hacer pronto, el martes 8 ocho de agosto del presente aiio, me llama como a las seis de ia
tarde por teléfono mi hermano Francisco Velazquez Cabelio, para preguntarme en donde estaba yo, y
le dije que en mi casa, que acababa de llegar, diciéndome que si lo podia recibir porque le urgia
habiar conmigo, a lo que yo le dije que si, se presenté en mi casa junto con su hija Caro, para
preguntarme que tenia un problema donde una seiiora Emma y otra de nombre Patricia. me dieron
sus nombres y apellidos pero ahora solo recuerdo esos nombres, me dijeron que el dinero que fe
habia prestado a Carolina, junto con otros prestamos que consiguié y mas el que tenia ella, reunié la
cantidad de 130.000.00 o 135,000.00, no recuerdo bien la cantidad, esa cantidad la utilizo para pagar
por una plaza de secretaria en las oficinas de fa DRSE, y que e/ 2 dos de febrero del 2017 dos mil
diecisiete, entraria a trabajar, eso me enter6 mi sobrina Caro, y se /a alargaron hasta agoslo, y viendo
que pasada el tiempo, hablaba con fas sefioras y le daban puras largas. por esto es que fueron a
verme, porque yo llevo amistad, de loda Ja vida con el Lic. Chuy Zamorez, me pidieron que yo habiara
con él, para ver lo que estaba pasando, para esto yo I dije que porque no les llamaba a esa mujer
Emma, para que Je dijera que si le iba a regresar su dinero, porque su tio Esteban iba a hablar con el
Lic. Zamorez, sobre la situacién que estaba pasando, y en mi presencia y de mi hermano Pancho, le
llamé mi sobrina Caro, poniendo el alta voz en su teléfono, a fo que le dijo Caro que pasaba con la
plaza o el dinero, porque segun Carolina era la Ultima semana para poder ingresar en este periodo a
trabajar, le hizo saber las consecuencias que podia haber porque esto lo iha a saber el Lic. Zamorez,
a fo que Emma contesto ‘hazle como quieras Caro, ni ahorita, ni nunca se te va a dar fu plaza, ni el

dinero*; asi mismo, se encuentran agregadas las siguientes actuaciones, a)
Acuerdo de Inicio, de fecha 13 trece de septiembre del ario 2017 dos mil
diecisiete, emitido por el Dr. Vicente Vargas Lopez, Director General de la
Contraloria, mediante el cual, faculta e instruye a diversos servidores pUblicos
adscritos a la direccion a su cargo, a efecto de que practiquen las diligencias
necesarias para €l esclarecimiento de los hechos denunciados; b) Acuerdo
de Avocamiento, de fecha 14 catorce de septiembre del afo 2017 dos mil
diecisiete, emitido por el Lic. Carlos Felipe Gutiérrez Estrada, Director de
Control y Seguimiento de la Direccion General de la Contraloria, mediante el




cual, ordena diversas diligencias a efecto de esclarecer los hechos que se
investigan; ¢) Diversas diligencias practicadas por personal facultado; d) Con
fecha 10 diez de noviembre del afo 2017 dos mil diecisiete, el Dr. Vicente-
Vargas Lépez, Director General de la Contraloria, emitié resolucion dentro de
las actuaciones que Integran el expediente 316/DCS/201%7, en la que
determiné que existe responsabilidad por parte de los servidores publicos,
Ema Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco
Lucio Guzman.

Por su parte los encausados, Ema Aguifiaga Moreno, Patricia
Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio Guzman, en sus
informes por escrito, manifest6 Ema Aguiflaga Moreno, como
argumento de defensa 10 siguiente:

“... En relacién a todos y cada uno de los hechos, declaraciones y pruebas
que integran el ‘procedimiento de investigacion” Exp.- 316¢/DCS/17 y el
“procedimiento sancionatorio” 12/2018, que contienen las actas por
comparecencia, impresiones, medios digitales, elcétera, los niego
rotlundamente todos y cada uno de elios, lo anterior, por no ser hechos
propios, siendo que desde estos momentos OBJETO todas y cada urio de los
medios de prueba. Niego la eficacia y veracidad de los hechos y medios de
prueba que pretenden acreditar: Siendo de manera particular hago Jlas
sigiiientes manifestaciones: - Niego de manera lisa y llana conocer a la C.
CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO.- Niego de mansra lisa y
liana que el dia 24 de Diciembre de 2016, haberme presentado en et domicilio
de - Niego de manera lisa y llana que en cualquier
momento y lugar, la suiscrita le haya ofrecido a la C. CAROLINA DEL
CARMEN VELAZQUEZ JASSO, la compra-venta de una plaza para que
trabajara como secretaria de la "DERSE".- Niego de manera lisa y llana que el
dia 26 de Diciembre de 2016, /a suscrita me haya entrevistado personal y
directamente con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO. —
Niego de manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita e
haya recibido de la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO, la
cantidad de $135.000.00 (Ciento Treinta y Cinco Mil Pesos 00/100) cor
concepto alguno.- Niego de manera lisa y lfana, haber tenido comunicacion en
tiempo alguno y de por cualquier medio con la C. CAROLINA DEL CARMEN
VELAZQUEZ JASSO.- Niego de marnera lisa y llana haber estado en un grugo
de “WhatsSapp®, por medio del cual haya tenido comunicacion o interaccion
alguna con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO.- Niego de
manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita le haya
recibido informacién y documentacion alguna por parte de la C. CAROLINA
DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO.- Niego de manera lisa y llana conocer a
la C. PATRICIA VELAZQUEZ JASSO. Por lo que niego haber tenido el algtn
momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccion con dicha
persona. Por los que los hechos vertidos por esta persona en su “acta de
comparecencia”, 10s niego rotundamente. - Niego de manera lisa y ilana
conocer al C. FRANCISCO VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que niego haber
tenido en algan momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccion
con dicha persona. Por o que los hechos vertidos por esta persona en su
“acta de comparecencia’, los niego rotundamente. - Niego de manera lisa y
llana conocer a el C. JOSE ESTEBAN VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que
niego haber tenido en algin momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccién con dicha persona. Por o que los hechos vertidos por esta persona
en su “acta de comparecencia” los niego rotundamente. - Niego de manera
lisa y llana conocer a la C. PATRICIA RODRIGUEZ VALENCIA. Por lo que
niego haber tenido en algin momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccion con dicha persona. - Niego de manera lisa y llana conocer al C.
JOSE FRANCISCO LUCIO GUZMAN. Por lo que niego haber tenido en algin
momento y Jugar contacto, trato, conversacion o interaccién con dicha
persona. Para acreditar la falsedad de las declaraciones y pruebas ofertadas,
asi como para acreditar la ilegalidad de este procedimiento, ofrezco de mi
parte las siguientes consideraciones de derecho y violaciones que en via de
AGRAVIOS expreso: PRIMERO: llegalidad del procedimiento sancionatorio,
por sustentarse en actos que carecen de legalidad y violan en mi perjuicio mis
derechos fundamentales de legalidad, seguridad, fundamentacion y
motivacion, protegidos por los articulos 14 y 16 constitucionales. Se afirna lo
anterior, toda vez que en todo acto administrativo, debe estar debida y
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suficientemente fundado y motivado, como lo prevé el articulo 14 y 16
constitucionales, los que rezan:...; Por lo tanto es de concluirse que TODO
acto administrativo, debe por obligacion y en respeto a los derechos
fundamentales, estar debida y suficiente fundado y motivado. Ahora bien, una
falta de debida y suficiente fundamentacién y motivacion que presenta el
PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO gue nos ocupa, consiste en que esta
fundado y motivando en aclos viciados de ilegalidad, toda vez que tiene su
base en un "PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION” que se encuentra
viciado de jlegalidad, toda vez que se encuentra indebidamente fundado y
motivado. Esto, porque del ‘procedimiento investigador’ tiene sustento y
origen unas presuntas quejas o denuncias, asi como testimonios, presentadas
y rendidas con fechas 10 de agosto de 2017 y 11 de agosto, asi mismo de las
constancias que integran el “procedimiento investigador” se aprecia un
ACUERDO de fecha 13 de septiembre de 2017, por medio del cual se ordena
dar INICIO AL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION. Por lo tanto, en
atencién a lo dispuesto por el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de

anterior, el “procedimiento de investigacién” se encuentra viciado de Hlegalidad,
toda vez que existe una "caducidad” en el procedimiento, puesfo como lo
establece el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Jalisco, que al recibirse la denuncia o queja, el érgano
de control disciplinario debera emitir el primer acuerdo del procedimiento de
investigacién administrativa o del procedimiento sancionatorio, en un término
no mayor de quince dias habiles contados a partir de dia siguiente de haberla
recibido. Por lo tanto, sila denuncia o queja, asi como los testimonios, fueron
rendidos por, dltima fecha el dia 11 de agosto de 2017, el término de los
quince dias habiles para que se emitiera el primer acuerdo del procedimiento
de investigacién o procedimiento sancionatorio corrié de la siguiente manera:
(calendario anexo)..., Ahora bien, al haberse emitido el PRIMER ACUERDO
DEL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION hasta el dia 13 de septiembre
de 2017, es evidente que la Autoridad Administrativa no se apegé a lo
dispuesto en el ditimo parrafo del articulo 63 de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco, violando asi dicho numeral
en perjuicio del Gobernado, ya que si asi s2 establecio en la ley, fue para
garantjzar a los ciudadanos legalidad y formalidad que le confiere eficacia al
acto administrativo, a fin de salvaguardar en principio de seguridad juridica
previsto por el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
mexicanos. Entendiéndose por consecuencia se dejaron de realizar
actuaciones en tiempo y en forma por parte de la Autoridad durante la
sustanciacién del “procedimiento de investigacidn”. En consecuencia, si la
Autoridad Administrativa viola los plazos y términos de un procedimiento, el
mismo se tifle de ilegal, como o es en el case que nos ocupa, razén por la
cual solicito sea declarada la jlegalidad del “procedimiento de investigacion”
por la razén de haberse violado en mi prgjuicio mis garantias de debido
proceso, legalidad y sequridad juridica. Caso contrario se estaria otorgando a
la Autoridad Administrativa una facultad excesiva y superior para con el
gobemado, dandole un frato privilegiado a la autoridad para que asi puede en
cualquier tiempo molestar al gobernado, cosa que no esta permitida en los
procedimientos administrativos o© revisiones personales, pues dejar esa
facultad de temporalidad a discrecién de la autoridad se deja en estado de
incertidumbre juridica al gobernado, afectando indefinidamente en el tiempo su
dignidad y honradez, al mantenerse en su contra lentamente una sospecha de
responsabilidad por supuestos actos realizados por su cargo o comisién. Sirve
de apoyo a los argumenios de violaciones antes expuestos, las siguientes
tesis, que de manera analoga solicito sea aplicada e interpretada en el sentido
mas amplio, siempre buscando el mejor de los beneficios hacia el gobemado
en términos del articulo 1 Constitucional, la siguiente tesis:...; Por lo exptiesto
y fundado, pido se declare la inexistencia de responsabilidades, toda vez que
este “procedimiento sancionatorio” proviene de aclos viciados de ilegalidad,
como lo es el “procedimiento de investigacion” que le antecede, por provenir y
quedar evidenciada la ilegalidad en el procedimiento...; SEGUNDO. llegalidad
del “Procedimiento Sancionatorio”, por susteitarse en actos que carecen de
legalidad y violan en mi pefjuicio mis derechos fundamentales de legalidad,
sequridad, fundamentacién y motivacién, protegidos por los articulos 14 y 16
Constitucionales. Esto asi, porque el “procedimiento sancionatorio 12/2018",
liene como base un diverso “procedimiento de investigacién 316/DCS/2017",
que se encuentra viciado de ilegalidad, por carecer de los requisitos minimos
de fundamentacion y motivacién. Si bien consta de las actuaciones una queja




o denuncia, asf como unas declaraciones rendidas a manera de testimonios, y
en lo particular un ACUERDO DE AVOCAMIENTO de fecha 13 de septiembre
de 2017, con el que se da INICIO al “procedimienfo de investigacion
316/DCS/2017", en mi contra. Ahora bien, tanto las actuaciones consistentes
en las "Actas por comparecencia” de fechas 10 y 11 de agosio de 2017, asi
como el ACUERDO de AVOCAMIENTO de fecha 13 de septiembre de 2017,
carecen de los requisitos minimos para su validez, toda vez que fos mismos
como Sse desprende fueron realizados conforme a las disposiciones del Codigo
de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, especificamente por el
articulo 88. Considerando las fechas de estas actuaciones, la Autoridad No
debio de actuar conforme a las disposiciones de dicho cuerpo de leyes, puesto
que el Codigo de Procedimientos Penales se encuentra ABROGADO. Lo
anterior conforme al articulo Segundo y Tercero Transitorio del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, que dicern:...; Por lo tanto, al fundarse
en preceptos legales abrogados, es que se me defé en un franco estado de
indefension, al no saber y corocer de manera precisa, los preceptos legales
en los cuales realizo y fundé el "procedimiento de investigacion”, impidiendo
asi, es saber y conocer el cuerpo de leyes IDONEQ, ACTUAL y VIGENTE,
con el que se debe de desarrollar el "procedimiento de investigacion”,
afectando e impidiendo indiscutiblemente las defensas del gobernado, pues
no se me dan los elementos para poder interponer tuna adecuada defensa de
considerar se violenten los procedimientos a seguir en Jla investigacion. Sirve
de apoyo a lo conducente la siguiente tesis:...; Por fo expuesto y fundado,
pido se declare la inexistencia de responsabilidades, toda vez que este
"procedimiento sancionatorio 12/2018" proviene de actos viciados de
ilegalidad, como lo es el “procedimiento de investigacion 316/DCS/2017", el
que se encuentra viciado de ilegalidad en el procedimiento..., TERCERO.-
llegalidad del “Procedimiento Sancionatorio”, por sustentarse en actos que
carecen de legalidad y violan en mi perjuicio mis derechos fundamentales de
legalidad, seguridad, fundamentacion y motivacion, protegidos por los articulos
14 y 16 constitucionales. Lo anterior es asi, el ACUERDO de AVOCAMIENTO
de fecha 13 de septiembre de 2017, se emite considerando declaraciones
contenidas en las "ACTAS POR COMPARECENCIA" y pruebes. A las que les
esta oforgando un valor excesivo. En primer lugar, las "Actas por
comparecencia” no retunen los requisitos para su validez, pues en las mismas
no reunen los elementos minimos de validez previstos ni en el ABROGADO
Cédigo cle Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, ni mucho menos
los requisitos de validez previstos ahora en el VIGENTE Cédigo de Nacional
de Procedimientos Penales. Por lo tanto, al ni siquiera darseme a conocer con
fundamento en que precepto legal fue que se les tomé Jas declaraciones de
las "Actas por Comparecencia” una vez més se me impidié saber y el conocer
si reune los requisitos minimos para su validez, dependiendo en que cuerpo
de leyes vigente se fundé al recibir tanto las denuncias como las declaraciones
de testigos, haciendo asi en franco estado de indefension, pues se me impide
pronunciarme al respecto para acreditar la validez de dichas actuaciones. En
segundo lugar, resulta ilegal el “procedimiento sancionatorio 12/2018" toda
vez que tiene como antevente un ‘procedimiento de investigacion
316/DCS/2017" en el que se estan considerando PRUEBAS que carecen de
valor probatorio. Ello, porque como se desprende del ‘procedimiento de
investigacion”, obran agregadas unas presuntas conversaciones de texto del
medio corocido como “WhatsApp®, asi como se desprende fueron aportados
DOS Discos Compactos ‘DVD", que refiere la denunciante o querellante
contiene los audios de diversas conversaciones. Ahora bien, en la Resolucion
del Expediente 316/DCS/17, de fecha 10 de noviembre de 2017, mediante Ja
cual se determina que "...quedaron aprobados los hechos constitutivos de la
queja...". y por medio del cual se ordena iniciar el ‘procedimiento
sancionatorio”, esta resolucién que pone fin el “procedimiento de investigacion
316/DCS/2017" carece de los requisitos de fundamentacion y motivacion por
las siguientes consideraciones. Si bien existe un capitulo denominado “6.-
ESTUDIO Y ANALISIS DE LAS PRUEBAS", este, no se hace conforme a
derecho, pues lo hacen de Ja siguiente manera: 6.- Estudio... 1).- Documental

publica.-...; 2).- Testimonial.-...; 3).- Testimonial-...; 4).- Instrumental de
Actuaciones.-.... 5).- Testimonial .-...; 6).- Testimonial.- ...; 7).- Testimonial.-...:
8).- Instrumental de Actuaciones.-...; 9).- Documental Publica.- ...; 10).-

Instrumental de Actuaciones.-.... En consecuencia, por el conjunto de pruebas
descritas en el cuerpo del presente, entrelazadas las mismas...resufta con
responsabilidad los inculpados los C.C. EMMA AGUINAGA MORENO, JOSE
FRANCISCO LUCIO GUZMAN, PATRICIA RODRIGUEZ VALENCIA, en su
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calidad de profesores adscritos...” De donde se desprende que la Autoridad
Administrativa, al resolver el “procedimiento de investigacion 316/DCS/17”
considerd y otorgé valor probatorio a unas “copias simples de aparentemente
conversaciones de teléfono” asi como a 02 discos donde se escuchan voz
masculina y femenina, donde dice mantiene una conversacion de las
supuestas plazas. Al respecto, estos medios de prueba, no debieron ni
siquiera ser consideradas, ni otorgarles ni un solo grado de valor indiciario, ello
al no estar debidamente perfeccionadas para su desahogo. Por lo que desde
estos moinentos, niego de manera lisa y llana que mi persona, tenga relacion
directa o indirecta con los medios de prueba relacionados. Todo esto, porque
NO existe en la especie, DICTAMEN PERICIAL que acredite Vinculo entre las
conversaciones ya sean de texto o de voz, de mi persona, con las pruebas
ofrecidas. Esto es, la valoracién en el momento de ser emitida la resolucion
del Expediente 316/DCS/17, de fecha 10 de noviembre de 2017, debid estar
asistida y vigilada por un "Perito en la matenia’, y como en el caso que nos
ocupa no sucedic de esta manera, es que se viold en mi perjuicio mis
garantias de debido proceso. Por lo tanto, NO EXISTE PRUEBA IDONEA NI
FEHACIENTE, que acredite que los textos y las voces o audios correspondan
a mi persona. Ademés de que dicha VALORACION, en el presente asunto, YA
NO PUEDE PERFECCIONARSE, toda vez que ya no se estaria otorgando
certeza y sequridad juridica respecto de la naturaleza y fiabilidad de la prueba,
pues puede ser el caso de que dicha informacién de datos multimedia y datos
de texto, hayan sido alterados por el transcurso del tiempo. Sirve de apoyo a
lo antes vertido, las siguientes tesis, que son suficientes para demostrar y
restar valor a las pruebas que en este escrito OBJETO: ...; Por lo anterior y
repitiendo la contestacion a los hechos: - Niego de manera lisa y llana conocer
a la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO:; - Niego de manera
lisa y llana que el dia 24 de Diciembre de 2016, haberme presentado en el
domicilio | - Niego de manera lisa y llana que en
cualquier momento y lugar, la susctita le haya ofrecido a la C. CAROLINA DEL
CARMEN VELAZQUEZ JASSO, Ia compra-venta de una plaza para que
trabajara como secretaria de la “DERSE"™ - Niego de manera lisa y llana que el
dia 26 de diciembre de 2016, la suscrita me haya entrevistado personal y
directamente con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO; -
Niego de manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita le
haya recibido de la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO, la
cantidad de $135,000.00 (Ciento Treinta y Cinco Mil pesos 00/100) por
concepto alguno; - Niego de manera lisa y lana, haber tenido comunicacion en
tiempo alguno y de por cualquier medio con la C. CAROLINA DEL CARMEN
VELAZQUEZ JASSO; - Niego de manera lisa y llana haber estado en un grupo
de “WhatsApp”, por medio del cual haya tenido comunicacion o interaccién
alguna con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO; - Niego de
manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita le haya
recibido informacién y documentacién alguna por parte de la C. CAROLINA
DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO; - Niego de manera lisa y llana conocer a
la C. PATRICIA VELAZQUEZ JASSO. Por lo que niego haber tenido en algtin
momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccién con dicha
persona. Por los que los hechos vertidos por esta persona en su "acta de
comparecencia”, los niego rotundamente; - Niego de manera lisa y llana
conocer al C. FRANCISCO VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que niego haber
tenido en algin momento y lugar contacto, trato, conversacién o interaccién
con dicha persona. Por los que los hechos vertidos por esta persona en su
“acta de comparecencia’, los niego rotundamente; - Niego de manera lisa y
llana conocer al C. JOSE ESTEBAN VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que
niego haber tenido en algun momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccion con dicha persona. Por los que los hechos vertidos por esta
persona en su “Acta de comparecencia”, los niego rotundamente; - Niego de
manera lisa y llana conocer a la C. PATRICIA RODRIGUEZ VALENCIA. Por lo
que niego haber tenido en alguin momento y lugar contacto, trato,
conversacion o interaccién con dicha persona; - Niego de manera lisa y llana
conocer al C. JOSE FRANCISCO LUCIO GUZMAN. Por lo que niego haber
tenido en algun momento y lugar contacto, trato, conversacién o interaccion
con dicha persona. Consecuencia, como no hay ningtin otro medio de prueba
que acrediten los dichos manifestados por la denunciante y los testigos y toda
vez que no existe en el presente asunto DICTAMEN PERICIAL que acredite
de manera técnica, cientifica y fehaciente que las conversaciones de texto o
de voz, fueron efectivamente realizadas por la suscrita y vinculadas
directamente con la denunciante, es que dichas pruebas NO DEBEN




CONSIDERARSE PARA ACREDITAR LA ACCION U OMISION DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. Refuerza claramente lo antes dicho,
las siguientes tesis, la que solicito sea aplicada al presente asunto en
beneficio de la suscrita:...; Y como lo determiné la Suprema‘Corte, en todo
caso y para otorgar validez y eficacia probatoria, debio de aportarse “el
teléfono” en donde se contenian dichas conversaciones de texto y de voz o
multimedia, para que asi fueran extraidas por un perito en la materia y
oforgarle asi que asi fueran extraidas por un perito en la materia y otorgarle
asi seguridad a lo que efectivamente se contiene, siendo que si son aportadas
por persona distinta a un pento, dichas pruebas no deben surtir efectos
probatorios. Por todo lo anterior, dichas pruebas no deben ser consideradas ni
siquiera con un valor indiciario, razones por las que pido se declara la
inexistencia de responsabilidad alguna y se dé por concluido esta inexistencia
de responsabilidad alguna y se dé por concluido este ‘“procedimiento
sancionatorio” por estar viciado de ilegalidad de su origen en el “procedimiento
de investigacion” por el que nace. Ademéas de que las acciones u omisiones,
no se encurtan acreditadas por ningin otro medio de prueba y que es
oportuno dejar en claro, YA NO SE PUEDEN APORTAR NUEVOS
ELEMENTOS DE PRUEBA, NI PERFECCIONAR LOS QUE YA EXISTEN.
CUARTO.- Por si todo lo anterior fuera insuficiente, se deja de apreciar el
escrito presentado por la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO,
con fecha 25 de octubre de 2017, del que se desprende un DESISTIMIENTO
de queja presentada, por lo tanto al no existir queja no debié de emitirse la
resolucion al procedimiento de investigacién y por consecuencia no debié
iniciarse el "PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO”...; Por lo tanto con el
DESISTIMIENTO trae como consecuencia el desvanecimiento de las
declaraciones vertidas en el ACTA DE COMPARECENCIA de la propia C.
CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO, por'lo que la Autoridad
Administrativa ya no puede considerar dichas declaracion para instaurar
procedimiento alguno. Caso contrario, la Autoridad debio en todo caso realizar
ofras investigaciones en otra via, por lo que de continuar con este
procedimiento, es que ahora se estarian violeptando mis garantias de
legalidad y seguridad juridica, asi como se estaria molestand: a mi persona,
bienes y posesiones, lo que me ocasiona daiios y perjuicios, toda vez que ya
no hay justificantes y motivos para proseguir el presente asunto. Para
acreditar los argumentos antes expuestos, ofrezco los siguientes medios de
prueba...”. Para acreditar lo anterior, la encausada Ema Aguifiaga
Moreno, ofrecid los siguientes elementos de prueba: 1.- Documental
Publica.- consistente en el original de todas fas actuaciones que integran el expediente del
Procedimiento de Investigacion, No. 316/DCS/2017, abierto en contra de la oferente y que
obra en poder de ésta autoridad administrativa; 2.- Documental Publica.- Consistente en
original de todas las actuaciones que integran el expediente del procedimiento
sancionatorio ntimero 12/2018, abierto en contra de la gerente, y qtie obra en poder de
ésta Autoridad Administrativa; 3.- Presuncional Legal y Humana.- consistente en todas y
cada una de las presunciones previstas por la legislacion aplicable y a las que llegue esta
H. Autoridad en cuanto favorezcan a mis intereses; 4.- Instrumental de Actuaciones.-
consistente en las actuaciones que se acumulen en el presente recurso hasta su total
conclusion en cuanto favorezcan a los intereses de la suscrita.

Patricia Rodriguez Valencia, seiald: “...En relacién a todos y cada
uno de los hechos, declaraciones y pruebas que integran el “procedimiento de
investigacion®” Exp. 316/DCS/17 Y EL “proceditmiento sancionatorio” 12/2018,
que contienen las actas por comparecencia, impresiones, medios digitales,
etcélera, los niego rotundamente todos y cada uno de ellos, lo anterior por no
ser hechos propios, siendo que desde estos mormentos OBJETO todas y cada
uno de los medios de prueba. Niego la eficacia y veracidad de los hechos y
medios de prueba que pretenden acreditar. Siendo de manera particular hago
las siguientes manifestaciones: - Niego de manera lisa y llana conocer a la C.
CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO.- Niego de manera lisa y
llana que el dia 24 de Diciembre de 2016, haberme presentado en el domicilio
de - Niego de manera lisa y llana que en cualquier
momento y lugar, la suscrita le haya ofrecido a la C. CAROLINA DEL
CARMEN VELAZQUEZ JASSO, la compra-venta de una plaza para que
trabajara como secretaria de la "DERSE".- Niego de manera lisa y llana que el
dia 26 de Diciembre de 2016, la suscrita me haya entrevistado personal y
directamente con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO. -
Niego de manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la Suscrita le
haya recibido de la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO, la
cantidad de $135,000.00 (Ciento Treinta y Cinco Mil Pesos 00/100) por
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concepto alguno.- Niego de manera lisa y llana, haber tenido comunicacion en
tiempo alguno y de por cualquier medio con la C. CAROLINA DEL CARMEN
VELAZQUEZ JASSO.- Niego de manera lisa y llana haber estado en un grupo
de "WhatsSapp”, por medio del cual haya tenido comunicacion o interaccion
alguna con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO.- Niego de
manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita le haya
recibido informacion y documentacion alguna por parte de la C. CAROLINA
DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO.- Niego de manera lisa y llana conocer a
la C. PATRICIA VELAZQUEZ JASSO. Por lo que niego haber tenido el algtn
momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccion con dicha
persona. Por los que los hechos vertidos por esta persona en su “"acta de
comparecencia”, los niego rotundamente. - Niego de manera lisa y llana
conocer al C. FRANCISCO VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que niego haber
tenido en algun momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccién
con dicha persona. Por los que l0S hechos vertidos por esta persona en Su
‘acta de comparecencia’, los niego rotundamente. - Niego de manera lisa y
flana conocer a al C. JOSE ESTEBAN VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que
niego haber tenido en algin momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccién con dicha persona. Por los que los hechos vertidos por esta
persona en su "acta de comparecencia” los niego rofundamente. — Niego de
manera lisa y llana conocer a la C. EMA AGUINAGA MORENO. Por lo que
niego haber lenido en algun momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccion con dicha persona. — Niego de manera lisa y llana conocer al C.
JOSE FRANCISCO LUCIO GUZMAN. Por lo que niego haber tenido en algun
momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccion con dicha
persona. Para acreditar la falsedad de las declaraciones y pruebas ofertadas,
asl como para acreditar la ilegalidad de este procedimiento, ofrezco de mi
parte las siguientes consideraciones de derecho y violaciones que en via de
AGRAVIOS expreso: PRIMERQ: llegalidad de! procedimiento sancionatorio,
por sustentarse en actos que carecen de legalidad y violan en mi perjuicio mis
derechos fundamentales de legalidad, seguridad, fundamentacion y
motivacion, protegidos por los articulos 14 y 16 constitucionales. Se afirma lo
anterior, toda vez que el todo acto administrativo, debe estar debida y
suficientemente fundado y motivado, como lo prevé el articulo 14 y 16
constitucionales, los que rezan...; Por lo tanto, es de concluirse que TODO
aclo administrativo, debe por obligacion y en respeto a los derechos
fundamentales estar debida y suficiente fundado y motivado. Ahora bien, una
falta de debida y suficiente fundamentacion y motivacion que presenta el
PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO que nos ocupa, consiste en que esta
fundado y motivando en actos viciados de ilegalidad, toda vez que tiene su
base en un “PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION” que se encuentra
viciado de ilegalidad, toda vez que se encuentra indebidamente fundado y
motivado. Esto, porque del ‘procedimiento investigador” tiene sustento y
origen unas presuntas quejas o denuncias, asi como testimonios, presentadas
y rendidas con fechas 10 de agosto de 2017 y 11 de agosto, asi mismo de las
constancias que integran el "procedimiento investigador’ se aprecia un
ACUERDO de fecha 13 de septiembre de 2017, por medio del cual se ordena
dar INICIO AL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION. Por lo tanto, en
atencion a lo dispuesto por el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado de Jalisco, que dice:...; Expuesto lo
anterior, el “procedimiento de investigacion” se encuentra viciado de ilegalidad,
toda vez que existe una “caducidad” en el procedimiento, puesto como lo
establece el artfculo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Jalisco, que al recibirse la denuncia o queja, el 6rgano
de control disciplinario deberd emitir el primer acuerdo del procedimiento de
investigacion administrativa o del procedimiento sancionatorio, en un término
no mayor de quince dias hébiles contados a partir de dia siguiente de haberla
recibido. Por lo tanto, sila denuncia o queja, asi como los testimonios, fueron
rendidos por tltima fecha el dia 11 de agosto de 2017, el término de los
quince dia$ habiles para que se emitigra el primer acuerdo del procedimiento
de investigacion o procedimiento sancionatorio corrié de la siguiente manera:
(calendario anexo)..., Ahora bien, al haberse emitido el PRIMER ACUERDO
DEL PROCEDIMIENTO DE INVESTIGACION hasta el dia 13 de septiembre
de 2017, es evidente que la Autoridad Administrativa no se apegé a lo
dispuesto en el dltimo pérrafo del articulo 63 de la ley de Responsabilidades
de los Servidores Ptiblicos del Estado de Jalisco, violando asi dicho numeral
en perjuicio del Gobernado, ya que si asi se establecié en la Ley, fue para
garantizar a los ciudadanos legalidad y formalidad que le confiere eficacia al




acto administrativo, a fin de salvaguardar en principio de seguridad juridica
previsto por el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
mexicanos. Entendiéndose por consecuencia se dejaran de realizar
actuaciones en tiempo y en forma por parte de la Autoridad durante la
sustanciacion del “procedimiento de investigacion” En consecuencia, si la
Autoridad Administrativa viola los plazos y términos de un procedimiento, el
mismo se tifie de ilegal, como lo es en el caso que nos ocupa, razén por la
cual solicito sea declarada la ilegalidad del “procedimiento de investigacion”
por la razon de haberse violado en mi prejuicio mis garantias de debido
proceso, legalidad y seguridad juridica. Caso contrario se estaria otorgando a
la Autoridad Administrativa una facultad excesiva y superior para con el
gobemado, dandole un trato privilegiado a la autoridad para que asi puede en
cualquier tiempo molestar al gobemado, cosa que no esta permitida en los
procedimientos administrativos o revisiones personales, pues dejar esa
facultad de temporalidad a discrecion de la autoridad se deja en estado de
Incertidumbre juridica al gobemado, afectando indefinidamente en el tiempo su
dignidad y honradez, al mantenerse en su contra lentamente una sospecha de
responsabilidad por supuestos actos realizados por su cargo o comision. Sirve
de apoyo a los argumentos de violaciones antes expuestos, las siguientes
tesis, que de manera andloga solicito sea aplicada e interpretada en el sentido
mas amplio, siempre buscando el mejor de los beneficios hacia el gobernado
en tenminos del articulo 1 Constitucional, la siguiente tesis:...; Por lo expuesto
y fundado, pido se declare la inexistencia de responsabilidades, toda vez que
este "procedimiento sancionatorio” proviene de actos viciados de ilegalidad,
como lo es el “procedimiento de investigacion” que le antecede, por provenir y
quedar evidenciada la ilegalidad en el procedimiento...; SEGUNDO. llegalidad
del "Procedimiento Sancionatorio”, por sustentarse en actos que carecen de
legalidad y violan en mi perjuicio mis derechos fundamentales de legalidad,
seguridad, fundamentacion y motivacion, protegidos por los articulos 14 y 16
Constitucionales. Esto asi, porque el “procedimiento sancionatorio 12/2018”
tiene como base un diverso “procedimiento de investigacion 316/DCS/2017",
que se encuentra viciado de ilegalidad, por carecer de los requisitos minimos
de fundamentacion y motivacion. Si bien consta de las actuaciones una queja
o denuncia, asi como unas declaraciones rendidas a manera de testimonios, y
en lo particular un ACUERDO DE AVOCAMIENTO de fecha 13 de septiembre
de 2017. con el que se da INICIO al “procedimiento de investigacion
316/DCS/2017”, en mi contra. Ahora bien, tanto las actuaciones consistentes
en las “Actas por comparecencia” de fechas 10 y 11 de agosto de 2017, asi
como el ACUERDO de AVOCAMIENTO de fecha 13 de septiembre de 2017,
carecen de los requisitos minimos para su validez, toda vez que los mismos
como se desprende fueron realizados conforme a las disposiciones del Codigo
de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, especificamente por el
artfculo 88. Considerando las fechas de estas actuaciones, la Autoridad No
debio de actuar conforme a las disposiciones de dicho cuerpo de leyes, puesto
que el Codigo de Procedimientos Penales se encuentra ABROGADO. Lo
anterior conforme al articulo Segundo y Tercero Transitorio del Codigo
nacional de Procedimientos Penales, que dicen:...; Por lo tanto, al fundarse en
preceptos legales abrogados, es que se me dejo en un franco estado de
indefension. al no saber y conocer de manera precisa, los preceptos legales
en los cuales realizé y fundé el “procedimiento de investigacion”, impidiendo
asi es saber y conocer el cuerpo de leyes IDONEO, ACTUAL y VIGENTE, con
el que se debe de desarrollar el “procedimiento de investigacion” afectando e
impidiendo indiscutiblemente las defensas del gobemado, pues no se me dan
los elementos para poder interponer una adecuada defensa de considerar se
violenten los procedimientos a seguir en la investigacion. Sirve de apoyo a lo
conducente la siguiente tesis:.... Por lo expuesto y fundado, pido se declare la
inexistencia de responsabilidades, toda vez que este "procedimiento
sancionatorio 12/2018" proviene de actos viciados de ilegalidad. como lo es el
‘procedimiento de investigacion 316/DCS/2017”, el que se encuentra viciado
de ilegalidad en el procedimiento...; TERCERQ.- llegalidad del “Procedimiento
Sancionatorio®, por sustentarse en actos que carecen de legalidad y violan en
mi perjuicio mis derechos fundamentales de legalidad, seguridad,
fundamentacion y motivacion, protegidos por los articulos 14 y 16
Constitucionales. Lo anterior es asi, el ACUERDO de AVOCAMIENTO de
fecha 13 de septiembre de 2017, se emite considerando declaraciones
contenidas en las "ACTAS POR COMPARECENCIA" y pruebas. A las que les
esta otorgando un valor excesivo. En primer lugar, las “Actas por
comparecencia” no retinen los requisitos para su validez, pues en las mismas
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no reanen los requisitos para su validez, pues en las mismas no retinen los
elementos minimos de validez previstos ni en el ABROGADO c¢édigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, ni mucho menos los
requisitos de validez previstos ahora en el VIGENTE Cédigo de Nacional de
Procedimientos Penales. Por lo tanto, al ni siquiera darseme a conocer con
fundamento en que precepto legal fue que se les tomo las declaraciones de
las "Actas por Comparecencia” una vez mas se me impidié saber y el conocer
si retine los requisitos minimos para su validez, dependiendo en que cuerpo
de Lleyes vigente se fund6é al recibir tanto las denuncias como las
declaraciones de testigos, haciendo asi en franco estado de indefensiéon, pues
se me Iimpide pronunciarme al respecto para acreditar la validez de dichas
actuaciones. En segundo lugar, resulta ilegal el “procedimiento sancionatorio
12/2018", toda vez que tiene como antevente un ‘“procedimiento de
investigacién 316/DCS/2017" en el que se esian considerando PRUEBAS que
carecen de valor probatorio. Ello, porque como se desprende del
‘procedimiento de investigacién’, obran agregadas unas presuntas
conversaciones de texto del medio conocido como “WhatsApp”, asi como se
desprende fueron aportados DOS Discos Compactos “DVD” que refiere la
denunciante o querellante contiene los audios de diversas conversaciones.
Ahora bien, en la Resolucién del Expediente 316/DCS/17, de fecha 10 de
noviembre de 2017, mediante la cual se determina que “...quedaron
aprobados los hechos constitutivos de la queja...”, y por medio del cual se
ordena iniciar el “procedimiento sancionatorio”, esta resoluciéon que pone fin el
“procedimiento de investigacion 316/DCS/2017" carece de los requisitos de
fundamentacioén y motivacién por las siguientes consideraciones, Si bien existe
un capitulo denominado “6.- ESTUDIO Y ANALISIS DE LAS PRUEBAS” este,
no se hace conforme a derecho, pues lo hacen de la siguiente manera: 6.-

Estudio... 1).- Documental publica.-...; 2).- Testimonial.-...; 3).- Testimonial.-
... 4).- Instrumental de Actuaciones.-...; 5).- Testimonial.-...; 6).- Testimonial.-
.., 7).- Testimonial.-...; 8).- Instrumental de Actuaciones.-...; 9).- Documental
Pablica.- ...; 10).- Instrumental de Actuaciones.-...; En consecuencia, por el

conjunto de pruebas descritas en el cuerpo del presente, entrelazadas las
mismas...resulta con responsabilidad los inculpados los C.C. EMMA
AGUINAGA MORENO, JOSE FRANCISCO LUCIO GUZMAN, PATRICIA
RODRIGUEZ VALENCIA, en su calidad de profesores adscritos...” De donde
se desprende que la Autoridad Administrativa, al resolver el "procedimiento de
investigacion 316/DCS/17" considerd y otorgd valor probatorio a unas “copias
simples de aparentemente conversaciones de teléfono”, asi como a 02 discos
donde se escuchan voz masculina y femenina, donde dice mantiene una
conversacién de las supuestas plazas. Al respecto, estos medios de prueba,
no debieron ni siquiera ser consideradas, ni otorgarles ni un solo grado de
valor indiciario, ello al no estar debidaniente perfeccionadas para su
desahogo. Por los que desde estos momentos, niego de manera lisa y llana
que mi persona, tenga relacién directa o indirecta con los medios de prueba
relacionados. Todo esto, porque NO existe en la especie, DICTAMEN
PERICIAL que acredite Vinculo entre las conversaciones ya sean de texto o
de voz, de mi persona, con las pruebas ofrecidas. Esto es, la valoracién en el
momento de ser emitida la resolucién del Expediente 316/DCS/17, de fecha 10
de noviembre de 2017, debié estar asistida y vigilada por un “Perito en la
materia”, y como en el caso que nos ocupa no sucedié de esta manera, es que
se violé en mi perjuicio mis garantias de debido proceso. Por lo tanto, NO
EXISTE PRUEBA IDONEA NI FEHACIENTE, que acredite que los textos y las
voces o audios correspondan a mi persona. Ademas de que dicha
VALORACION, en el presente asunto, YA NO PUEDE PERFECCIONARSE,
toda vez que ya no se estarfa otorgando certeza y seguridad juridica respecto
de la naturaleza y fiabilidad de la prueba, pues pttede ser el caso de que dicha
informacién de datos multimedia y datos de texto, hayan sido alterados por el
transcurso del tiempo. Sirve de apoyo a lo antes vertido, las siguientes ltesis,
que son suficientes para demostrar y restar valor a las pruebas que en este
escrito OBJETO: ...; Por lo anterior y repitiendo la contestacién a los hechos: -
Niego de manera lisa y llana conocer a la C. CAROLINA DEL CARMEN
VELAZQUEZ JASSO; - Niego de manera lisa y llana que el dia 24 de
Diciembre de 2016, haberme presentado en el domicilio

- Niego de manera lisa y llana que en cualquier momento y lugar, la
suscrita le haya ofrecido a la C. CAROLINA DEL CARMEN VEILAZQUEZ
JASSO, la compra-venta de una plaza para que trabajara como secretaria de
la "DERSE": - Niego de manera lisa y llana que el dia 26 de diciembre de
2016, la suscrita me haya entrevistado personal y directamente con la C.




CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO; - Niego de manera lisa y
llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita le haya recibido de la C.
CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO, la cantidad de $135,000.00
(Ciento Treilpta y Cinco Mil pesos 00/100) por concepto alguno; - Niego de
manera lisa y llana, haber tenido comunicacion en tiempo alguno y de por
cualquier medio con la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO; -
Niego de manera lisa y llana haber estado en un grupo de "WhatsApp", por
medio del cual haya tenido comunicacion o interaccion alguna con la C.
CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO; - Niego de manera lisa y
llana que en cualquier momento y lugar, la suscrita le haya recibido
informacion y documentacion alguna por parte de la C. CAROLINA DEL
CARMEN VELAZQUEZ JASSO; - Niego de manera lisa y lana conocer a la C.
PATRICIA VELAZQUEZ JASSO. Por lo que niego haber tenido en algin
momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccion con dicha
persona. Por los que los hechos vertidos por esta persona en su “acta de
comparecencia’, los niego rotundamente; - Niego de manera lisa y llana
conocer al C. FRANCISCO VELAZQUEZ CABELLO. Por lo gue niego haber
tenido en algun momento y lugar contacto, trato, conversacion o interaccion
con dicha persona. Por los que los hechos vertidos por esta persona en su
‘acta de comparecencia’, los niego rotundamente; - Niego de manera lisa y
llana conocer al C. JOSE ESTEBAN VELAZQUEZ CABELLO. Por lo que
niego haber tenido en algiin momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccion con dicha persona. Por los que los hechos vertidos por esta
persona en su “Acta de comparecencia’, los niego rotundamente; - Niego de
manera lisa y llana conocer a la C. EMA AGUINAGA MORENOQ. Por lo que
niego haber tenido en algin momento y lugar contacto, trato, conversacion o
interaccion con dicha persona; - Niego de manera lisa y llana conocer al C.
JOSE FRANCISCO LUCIO GUZMAN. Por lo que niego haber tenido en algin
momento y lugar contacto, frato, conversacion o interaccion con dicha
persona. Consecuencia, como no hay ningin otro medio de prueba que
acrediten los dichos manifestados por la denunciante y los testigos y toda vez
que no existe en el presente asunto DICTAMEN PERICIAL que acredite de
manera técnica, cientifica y fehaciente que las conversaciones de texto o de
voz, fueron efectivamente realizadas por la suscrita y vinculadas directamente
con la denunciante, es que dichas pruebas NO DEBEN CONSIDERARSE
PARA ACREDITAR LA ACCION U OMISION DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA. Refuerza claramente lo antes dicho, las siguientes tesis, la
que solicito sea aplicada al presente asunto en beneficio de la suscrita:...; Y
como lo determiné la Suprema Corte, en todo caso y para otorgar validez y
eficacia probatoria, debio de aportarse "el teléfono” en donde se contenlan
dichas conversaciones de texto y de voz o muiltimedia, para que asi fueran
extraidas por un petito en la materia y otorgarle asl que asi fueran extraidas
por un perito en la materia y otorgarle asl/ seguridad a lo que efectivamente se
contiene, siendo que si son aportadas por persona distinta a un pento, dichas
pruebas no deben surtir efectos probatorios. Por todo lo =nterior, dichas
pruebas no deben ser consideradas ni siquiera con un valor indiciario, razones
por las que pido se declara la inexistencia de responsabilidad alguna y se dé
por concluido esta inexistencia de responsabilidad alguna y se dé por
concluido este “procedimiento sancionatorio” por estar viciado de ilegalidad de
su origen en el "procedimiento de investigacion” por el que nace. Ademas de
que las acciones u omisiones. no se encurtan acreditadas por ningtn otro
medio de prueba y que es oportuno dejar en claro, YA NO SE PUEDEN
APORTAR NUEVOS ELEMENTOS DE PRUEBA, NI PERFECCIONAR LOS
QUE YA EXISTEN. CUARTO. - Por si todo lo anterior fuera insuficiente, se
deja de apreciar el escrito presentado por la C. CAROLINA DEL CARMEN
VELAZQUEZ JASSO, con fecha 25 de octubre de 2017, del que se desprende
un DESISTIMIENTO de queja presentada. por lo tanto al no existir queja no
debio de emilirse la resolucion al procedimiento de investigacion y por
consecuencia no debio iniciarse el “PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO”...;
Por lo tanto con el DESISTIMIENTO trae como consecuencia el
desvanecimiento de las declaraciones vertidas en el ACTA DE
COMPARECENCIA de la propia C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ
JASSO, por lo que la Autoridad Administrativa ya no puede considerar dichas
declaracion para:instaurar procedimiento alguno. Caso contrario, la Autoridad
debio en todo caso realizar otras investigaciones en otra via, por lo que de
conlinuar con este procedimiento, es que ahora se estarian violentando mis
garantias de legalidad y seguridad juridica. asi como se estaria molestando a
mi persona, bienes y posesiones. lo que me ocasiona daifios y perjuicios, toda
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vez que ya no hay justificantes y motivos para proseguir el presente asunto.
Para acreditar los argumentos antes expuestos, ofrezco los siguientes medios
de prueba:..." Para acreditar !o anterior, la encausada Patricia
Rodriguez Valencia, ofrecié los siguientes elementos de prueba: 1.-
Documental Puablica.- consistente en el original de fodas las actuaciones que integran el
expediente del procedimiento de investigacién No. 3:16/DCS/2017, abierto en contra de la
suscrifa y que ya obra en poder de esta H. Autoridad Administrativa. 2.- Documental
Publica.- Consistente en el original de todas las actuaciones que integran el expediente
del Procedimiento Sancionatorio niimero 12/2018, abierto en contra de la suscrita y que ya
obra en poder de esta H. Autoridad Administrativa; 3.- Presuncional Legal y Humana.-
Consistente en todas y cada una de las presunciones previstas por la legislacién aplicable
y a las que llegue esta H. Autoridad en cuanto favorezcan los intereses del suscrito; 4.-
Instrumental de Actuaciones.- consistente en las actuaciones que se acumuien en el
presente recurso hasta su total conclusion en cuanto favorezcan los intereses del suscrito.

Por altimo, José Francisco Lucio Guzman, manifesté: “..Por mi
propio derecho, en tiempo y forma, y bajo los critenos de Progresividad
Constitucional, Convencional y los principios PROHOMINE, PROPERSONA,
PROFESIONAL Y FINALMENTE COMO SERVIDOR PUBLICO, y con
fundamento en el Titulo Primero, Capitulo | ardbigo 17 pérrafo cuarto
Constitucional que a la letra dice: "siempre que no se afecte la igualdad entre las
partes, el debido proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos
seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan privilegiar la solucion del
conflicto sobre los formalismos procedimentales” y con fundamento en los
articulos 72 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos del Estado
de Jalisco, asi mismo, y de conformidad con lo establecido en el Capitulo i
Seccion Primera, Articulos 81, 82, parrafo segundo que a la letra dice “En la
integracion de dicho procedimiento debera prevalecer el principio de presuncion
de inocencia a favor del servidor publico presunto responsable” y demés relativos
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado de Jalisco,
Ademds de lo establecido constitucionalmente como EL. DEBIDO PROCESO; sin
embargo, atendiendo el pedimento de su oficio No. 01-442/2018, me tenga
rindiendo M! INFORME Y OFRECIENDO LOS MEDIOS DE CONVICCION EN
QUE SUSTENTO MIS MANIFIESTOS: INFORME: Respecto a los hechos que se
me imputan por parte de la C. CAROLINA DEL. CARMEN VELAZQUEZ JASSO,
los niego totalmente, ya que el suscrito no ver:de y nunca recibié dinero alguno
por los presuntos actos que se me sefialan; asi como los que pretende imputarme
por la Direccion General de Contraloria de la SEJ, quienes pretenden sorprender
de manera falaz a esta honorable institucion juridica, tal y como se desprenden de
los medios de pruebas con los que pretenden respaldar sus dichos. Respecto a
los sefalamientos en especifico. Aun cuando al suscrito, no lo sefialan
directamente, en los presuntos hechos concretos de haber vendido plazas recibir
dinero a cambio de ellas, al enterarme de los actos difamantes, actos en que se
pretendia involucrarme, acudi a la hoy denunciante para manifestarle mi
inconformidad de lo que ella habia tramitado ante la DRSE. Ante mi reclamo y
aclaracion, la hoy denunciante, me dijo que no era su intencion incomodarme,
pero que ella solo se manejaba con la informacion que recibia de otras personas.
Ante los razonamientos vertidos, me preguntd de qué forma le podia hacer para
desistirse de lo denunciado, fue cuando yo le comenté que acudiera a la DRSE,
ella me contesto que ya habia acudido, pero que le dijeron que ya no se podia por
que la denuncia ya la habian enviado a Guadalajara. Fue entonces, que ambas
partes nos asesoramos, y acudimos ante un notario Publico, fue este fedatario
publico que nos recomendo lo procedente. Y mediante escrito dirigido al Lic. José
de Jesus Zamores Pérez, en su calidad de Director de la Delegacion Regional de
la Secretarfa de Educacion Altos Norte; ambas partes acudimos con anterior
escrito pasado ante la fo del Lic. Alfredo Moreno Gonzélez, Notario Publico
numero 3 tres de la municipalidad de Lagos de Moreno, Jalisco, en donde se le
tiene a la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO, manifestando que
NO es su deseo continuar con la queja promovida ante la DRSE Altos Norte, en
contra de Jos C.C. Emma Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José
Francisco Lucio Guzmén, desistiéndose de cualquier queja. sin reservarse
ninguna accion de caracter civil, penal, administrativo, mercantil o cualquier otra
indole de caracter legal. Sin embargo, tal y como se desprende de las actuaciones
del presente procedimiento, y sin formalidad alguna, la Direccion General de
Contraloria. fue omisa al No valorar en antecedentes de la queja. También el
Desistimiento Notariado de la Queja, razcnes anteriores, Que sirven de
razonamiento para que, al momento de resolver esta Direccion General de
Asuntos Juridicos, de por concluido el presente Procedimiento de forma
anticipada. Apelando, al debido proceso y presuncion de inocencia, como
elementos de los derechos fundamentales y sin lugar a duda, “la duda razonable,
la ldgica, la sana critica y de la experiencia; de hecho, a lo equiparado
recientemente por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en cuanto equipara



a través de la Jurisprudencia, la presuncién de inocencia en materia penal al
derecho administrativo sancionador. De tal suerte que, por analogia e
interpretacion, la presuncion de fnocencia se debe aplicar al derecho
administrativo sancionador, tal y como se expresa en el articulo 20 Constitucional,
apartado B, Fraccién I; Articuio 8, numero 2 de la Convencion Americana de
Derechos Humanos; primeramente, y una vez mds, ratifico mi negacic’m a los
actos que se me imputan, respaldando mi dicho en los siguientes...” Para
acreditar lo anterior, el encausado José Francisco Lucio Guzman,
ofrecid los siguientes elementos de prueba: 1.- Documental consistente en el
reconocimiento de firma de la Carolina del Carmen Veldzquez Jasso, solicitando se fife
dia y hora para que acuda a reconocer la firma que calza el instrumento pablico, que se
encuentra en actuaciones bafjo el nimero de 52: 2.- Documental Publica.- consistente en
la copia certificada del desistimiento ante fa fe del licenciado Alfredo Moreno Gonzélez,
notario publico nitmero 3 de la Municipalidad de Lagos de Moreno, Jalisco, en donde se le
tiene a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, inanifestando que no es su deseo
continuiar con la queja promovida ante la DRSE, Altos Norte en contra de fos C.C. Ema
Aguinaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio Guzman,
desistiéndose de cualquier cosa sin reservarse ninguna accion de caracter civil, penal,
administrativo, mercantil o cualquier otra indole de carécter legal

A criterio del suscrito, quedaron acreditados los hechos imputados en
contra de los servidores publicos, Ema Aguinaga Moreno, Patricia
Rodriguez Valencia, y José Francisco Lucio Guzman, toda vez que,
las C.C. Ema Aguifiaga Moreno y Patricia Rodriguez Valencia, abusaron
de su cargo, para ofrecer Indebidamente plaza de empleo dentro de la
Secretaria de Educacién, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, a
quien le pidieron la cantidad de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil
pesos 00/100 M.N}, con la promesa de que le conseguirian plaza de
administrativo, cantidad que le fue entregada en la casa de la C. Ema
Aguiiiaga Moreno, el dia 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil
dieciséis, aproximadamente a las 22:30 horas, promesa ésta, que es
ilegal, ya que como es del conocimiento publico, las plazas que se
otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa para
obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Lucio Guzman, al haberse
hecho coparticipe de dicha irregularidad, ya que por su conducto, le
mand6 a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, por el medio
electréonico conocido como Whatsapp, el folio No. 42854, de fecha 30
treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, signado por el Lic.
Javier Trevifio Cantu, Subsecretario de Educacion Basica Nacional, y el
Profr. Arturo Ibarra Villegas, Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos
del SNTE, mediante el cual, supuestamente presentan ante el Lic.
Francisco de Jesus Ayon Lopez, Secretario de Educacion del Estado de
Jalisco, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, como trabajadora
de la educacion, con los datos laborales que en el mismo se describen,
los cuales resultaron inciertos; consecuentemente dejando de
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
que debe de observar en el desempefio de su empleo, cargo o comisién,
no cumpliendo con la maxima diligencia el servicio que les ha sido
encomendado, al no abstenerse de cometer actos que causen la
suspension o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio
indebido de su empleo; dejando de observar las disposiciones establecidas
en el numeral 61 fracciones I, VI, XVI, XVII y XXXVII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco; toda
vez que como se desprende de actuaciones, la Sra. Carolina del
Carmen Velazquez Jasso, presentd denuncia por comparecencia, en
contra Ema Aguinaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia, y José
Francisco Lucio Guzman, de la que se desprende [0 siguiente: *...el dia

24 veinticuatro de dicieinbre del 2016 dos mil dieciséis. aproximadamente a fas cinco y inedia
de la taide. fue a mi domicilio ubicado enm aclarando qtie en
ese momento yo vivia en ese lgar. se pre oarigue lencia, para que la

peinara. porque yo soy estilista, y mds tarde como seis y media aproximadamente llegé Emma
Aguifiaga. de la que desconozco su segundo apellido. a que la peinara. estando en eso, me
empieza a platicar de las plazas, enfonces le dice Paty a Emma, que porque no me ofrecen a mi
comprar una plaza. Ernma. le contesta "Uff, pues estan muy caras y no creo que ella la pueda
comprar porque no liere dinero”. enfonces me dicen que qué nivel de estudios fengo. yo les
digo que termine hasta la prepa. me comienzan a decir que estaria muy bien. _que comprara una
plaza. que si tenia el perfil para trabajar como secretana en la DRSE y que' ‘habia una vacante
en esa, la cual estaba muy bien y me convenia, porque me iban a pagar bien, que yo estarla en
el puerto donde les pagan a los maestros, porque era un puesto doénde mejor me pagafria, por
eso la plaza costaba los ciento treinta y cinco mil pesos, y que Seria una estabilidad para mi, ya
que ellas sahian de mi inestabilidad con mi esposo, por no lener un ingreso. ademas por los
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problemas que tenia con mi pareja, y me dijeron que la plaza constaba $135,000.00 (ciento
treinta y cinco mil pesos), por lo que les dije que yo no tenia ese dinero y les dije que no, pero
ellas me siguieron insistiendo que era algo que me convenia, porque era algo seguro y me iba a
dar una estabilidad econémica. E! 26 veintiséis de diciombre, veo a Emma, fuera de mi casa,
porque ella vive por ahl, y le pregunto: “qué pasé con la plaza”? me dijo "ya era la dltima y ya se
vendio, pero déjame que le hable al Profe José Francisco Lucio Guzmén, para ver si tiene otra o
algo y te avisé’, yo le dije “no, no te preocupes, yo no tengo el dinero”, ella me djo: "bueno
déjame ver’, después yo voy a casa de la maméa de Patricia Rodriguez Valencia, y me dice.
“siempre no quisiste la plaza Carito”, porque si me dicen, yo le dije: "pues si me gustaria por la
necesidad que tengo de tener un trabajo estable y sacar a mis hijos adelante, pero no tengo ese
dinerc”, me dijo ella: “puies ojala que lo puedas consegtiir lo tendrias que entregar antes del 31
treinta y uno de diciembre y comenzarias a trabajar el 7 de enero de 2017 dos inil diecisiete, o
a més lardar el quince de enero; después de esto yo me di a la tarea de conseguir dinero, con
mis familiares y gente que conozco, mi papd Francisco Veldzquez Cabello, me presté
$15,000.00 (quince mil pesos), mi hermana Patricia Velézquez Jasso, me presté $30,000.00
{treinta mil pesos). mi sobrino Sergio Issac Romero Veldzquez, me presté $50,000.00
{cincuenta mil pesos). y el resto a otras personas, las cuales voy a platicar con ellas para que
vengan a declarar y los presentaré cuando me decidan, yo Hamé por teléfono a Emma
Aguifiaga, para decirle que ya tenia el dinero y que me diera la direccion del profesor Lucio para
entregarie el dinero, a lo que me contesté que él no tenfa tiempo de recibirlo porque andaba
recibiendo el dinero de ofras personas, pero que fuera a casa de ella a entregérselo; entonces
yo entregué el dia 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis, en la casa de Emma
Aguiiiaga, que era mi vecina, aproximadamente a las 10:30 diez treinta de la noche, la cantidad
de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos). recibiendo direclamente ella, yo le die:
"Emma pero no me firmas nada’, ella contesté: “no Caro, esto es asi, pero es algo seguio, no te
preocupes, e profesor José Francisco Lucio Guzmén, es una persona de confianza y no creo
que se amesgue a hacer algo o a perder su trabajo, esfo se maneja asi, de donde crees que
hay personas quie son muy burras y lienen sus plazas en puestos mas elevados y sin pasar los
examenes, yo también compré una plaza para supervisors, pero a mi me costé mas de
$200.000.00 doscientos mil pesos, ya yo le dije: “bueno pues aqui te entrego el dinero, tu sabes
gue batallé mucho para conseguirlo, teniendo que pagar mucho interés y pues ahora mas quie
nunca ocupo el trabajo, me dijo: “no te preocupes, no hay nada quie arriesgar, en caso de quie
no fe den el lrabajo te regresamos tu dinero; aqui fui acompanada de ini hermana Palricia
Veldzquez Jasso. En adelante yo estuve al pendiente con Emma, en cuanto a informacién, le
preguntaba que cuando comenzaria a trabajar o que era el paso siguiente, ella me dijo que el
profesor José Francisco Lucio Guzmdn, habia hecho tres gnipos de personas que también
habfa comprado plazas, un grupo iba a ir a firnar a Guadalajara, otro a Nayait y otro en
Vallarta, pero que no sabia en cual me iba a tocar, para esto el profesor José Francisco Lucio
Guzman, abrié un grupo de Waitsap, el dia 25 veinticinco de enero del 2017 dos mil diecisiete,
para él estamos informado lo fuera avanzando, en esos dias del trascurso del 15 quince al 30
treinta de enero, fue cuando me mandé éste formato donde me dice comprobéndome que yo
esfaba ya dentro del sistema con mi plaza y mi asignatura lista. y que me presentaria a trabajar
los primeros dias de febrero, corroborando yo en el documento que me mandé que la vigencia
es a padtir del dos de febrero del 2017 dos mil diecisiete, en éste momen!o hago entrega del
documento a que me refiero me mando el profesor Lucio por Wattsap, y yo lo imprimi,
haciéndome la aclaracién que no me lo daba fisicamente porque luego podiamos venir a
presentailo aqul, y se iban a suscitar problemas, y que €l nos hablaria y nos indicaria el dia en
que nos presentaramos: igualmerite en este momento hago entrega seis hojas por ambos lados
en que se ehcuentran impresos ltodos los mensajes de texto que intercambiainos a iravés del
grupo de Wattsap que el mismo abrio con el nombre ‘grupo GDL". en las impresiones se
encuentran los niimeros de celular de las personas que también compraron plaza, de las cuales
algunas salieron, dado que en el tiltimo mensaje que el profesor Lucio, nos puso dice: “como
nedida de segundad desaparecen los grupos que se habian hecho para la ocasién, estaremos
en contacto cuando haya indicaciones”, asi también en este momenio entrego una hoja de
impresién por ambos lados con los mensajes de lexto por waltsap, que tuve pero ya
directamente con el profesor Lucio, dénde le mando directamenie mi RFC que nos pidié,
durante el tiempo que compré la plaza hasta ésta fecha las personas que mas ine pasaban
infonnacién, era Emma Aguilaga y patricia Rodriguez Valencia, con las cuales tuve intercambio
por Watlsap, y audios que yo grabé cuando hablaba con ellas, también uno con el profesor
Lucio, en las llamadas o en las conversaciones que yo tenia con ellas por teléfono, me dicen
que lodo estd bien, que mi plaza me la iban a dar, que patricia Rodriguez Valencia, se
encargada de la validacién, donde Emma me dice que Samanta una amiga de Autlan, que
también compré plaza, ella vino a corroborar con Paly para checar que ella estuviera en el
sistema validada. es lo que dice en el audio que esloy presentando, en este momento hago
enlrega de un disco DVD, en el cual se encuentran los audios ha que me refiero, en este disco
va incluido un audio por el cual, yo les pido a Patricia Rodriguez. mis documentos que le
proporcioné para tin interinato que me iban a conseguir mientras me daban la plaza, hasta la
fecha no me han regresado esos documentos que supuestamente iba a ocupar cuando me
dieran la plaza definitiva.. . Asi mismo, se encuentra el testimonio de la C.
Patricia Velazquez Jasso, de fecha 10 diez de agosto del afio 2017 dos

mii diecisiete, quien manifestd: “.yo a la sefiora Emmma Aguifiaga, de la que
desconozco su otro apellido, la conozco porque era vecina de mi hermana Carolina Veldzquez,
en of NG o aiguna ocasion la invito carolina a un cumpleaios de su nifla, a la
Seffora Paty valencia, que es asi como yo fa conozco, un cierto dia que yo Hegé ahi con mi
hermana que es estilista y le estaba arreglando el cabello a ella y a una familiar, estaban
comentando la situacién de mi hermana Carolina, sobre su separacion y la necesidad
economica que lenfa porque el marido no la apoyaba mucho, y le comenté la seiora Paty
Valencia, que sila seifora Emma, no la habia ofrecido un de las plazas que andaban vendiendo,
enfonces yo me enleré en ese momento y después me comenté mi hermana carolina, que ya
habia hablado con Emma y con Paly, que fa plaza le costaba $135,000.00 ciento treinta y cinco
mil pesos, yo le comenté que primero se informara bien, porque era mucho riesgo. una de las
cosas que ella me dijo fue que era seguro porque la sefiora Paty Valencia. trabaja aqui en la




DRSE, que no habia de que preocuparse, yo le comenté pues ya eres una persona mayor. toma
tn decision. ella por la necesidad que tenia me imagino yo, decidio que si, que iba a juntar el
dinero, porque no fenia ni un cinco esta mujer, anduvo juntando el dinero, p/dlend_o prestado,
me comento que tenia que entregar el dinero antes del 30 treinta de diciembre del ano 2016 qof
mil dieciséis, no completaba y yo le presté $30,000.00 treinta mil pesos; mi;'he_nnana me pidié
g 1e la acompafiara a entregar el dinero a la casa de la sefiora Emma Aguifaga. que eslad
ubicada en el callejon del Raton. el nimero no lo recuerdo, ella nos recibic y yo le presente que
s nos iba a firmar un pagaré o aigo, ella dijo: “no es necesario, es bien seguro, en caso de gue
no le den trabajo les regresamos su dinero, yo también compré una plaza de supetvisora que
me costé mas cara que lo que a caro le estan cobrando, yo le pregunté a una persona que
«onozco en Guadalajara, que si que todo estaba en orden y no hay de qué preocuparse, no te
areocupes todo esta seguro, no hay de qué preccuparse; yo le comenté. pero mi hennana no es
maestra, ella me contestd; ‘la podemos meter ahi a trabajar en la DRSE, Paty es la que se
encarga ahi de acomodar los puestos a donde van las personas, ella la va a acomodar. no te
preocupes ahora que eatres en enero a trabajar, pides un préstamo, y puedes pagar todo el
dinero que perdiste sin ningun problema, esto fue entre diez y diez y media de la noche, porque
era la altima oportunidad, si lo entregabamos oiro dia ya no era valido; después ewn imayo hubo
una reunion de un cumpleaios fambién de mi sobrina y Paly Valencia. comentd que en
cualquier momento le iba a mandar a hablar a Caro mi hermana. yo le volvi @ comentar que mi
hermana no era maestra, que no tenia conocimiento, ella me contesté; "no te preocupes. ella la
vamos a acomodar en la DRSE, hay cursos de capacitacion, pero es bien facil el trabajo”,

cuando se enlregé el dinero Emma lo contd tres veces porque como que se eqlivocaba’; de
igual forma, se encuentra el testimonio del C. Francisco Velazquez
Cabello, de fecha 10 diez de agosto del afo 2017 dos mil diecisiete, quien

manifestd: . los dltimos dias del mes de diciembre del aiio 2016 dos mil dieciséis. sin
recordar el dia exacto. mi hija Carolina Velézquez Jasso. fue a micasay me comenio que habia
fa posihilidad de conseguir trabajo, pero que ese frabajo le costaria un total de $135.000.00
ciento treinta y cinco mil pesos, que seria en la DRSE, como secreltaria, yo le presté a mi hija
Carolina $16,000.00 quince mil pesos para que completara la cantidad, hasta la fecha no ha
pasado nada, despuiés estuvimos en la casa de mi hermano esteban Veldzquez Cabello, el dia
8 ocho de agosto, como a las ocho de la noche, para peditle quie interviniera con la amistad que
tiene con el Lic. Jesis Zamorez, para que nos onentara y nos ayudara sobre este problema, y
en esos momentos mi hija Carolina, tomo su celular y le hablo a la maestra Emma Aguifiaga, de
la que desconozco su segundo apellido, para hacerle saber que ella necesitaba una respuesta
al dia siguiente sobre ese trabajo, que le hablan ofrecido, y ella le contesté que si queria podia
venir con el licenciado Zamorez, para si le ayudaba, porque ya habian venido olras personas y
nada, asi le contest¢ esto que le digo, porque yo lo escucheé, porque mi hija puso su celular en
altavoz...” Por ultimo, se encuentra el testimonio de' C. Esteban
Velazquez Cabello, de fecha 11 once de agosto del aro 2017 dos mil

diecisiete, quien manifestd. “..mi sobrina Carolina, el dia 30 treinta de diciembre del
afio 2016 dos mil dieciséis, acudié commigo junto con su hermana Palricia Velazquez Jasso,
acudieron a pedinme dinero prestado. la cantidad de $90,000.00 noventa mil pesos, porque o
necesitaha con urgencias, yo fes presté ella mi iba a pagar del dos por ciento mensual, mientras
que me los pagaba y que iba a hacer pronto, el martes 8 ocho de agosto del presente aiio, me
llanta como a las seis de la tarde por teléfono mj hermano Francisco Veldzquez Cabello, para
preguntarme en dénde estaba yo, y le dije que en mi casa, que acababa de llegar, diciéndome
que si lo podia recibir porque le urgia hablar conmigo, a lo que yo le dije que si, se presenté en
ini casa junfo con st hija Caro, para preguntarme que tenia un problema donde una seiiora
Emima y otra de nombre Patiicia, me dieron sus nombres y apellidos pero alora solo recuerdo
esos nonibres. me dijeron que el dinero que le habla prestado a Carolina. junto con oiros
prestamos quie consiglié y mas el que tenia ella, reunid la cantidad de 130.000.00 o
135,000.00. no recuerdo bien la cantidad, esa cantidad la utilizd para pagar por una plaza de
secrelana e las oficinas de la DRSE, y que el 2 dos de febrero del 2017 dos mil diecisiete,
entratia a trabafar. eso me entero mi sobrina Caro, y se la alargaron hasta agosto, y viendo que
pasada el tiempo, hablaba con las seforas y le dadan puras largas. por esto es que fueron a
venne, porgtie yo Nlevo amistad, de toda la vida con el Lic. Chuy Zamorez, me pidieron que yo
hablara con ¢l, para ver o quie estaba pasando, para esto yo le dije que porque no les llamaba a
esa Inujer Emma, para que le dijera que si le iba a regresar su dinero, porque su tio esteban iba
a hablar con el Lic. Zamorez, sobre la situacion que estaba pasando, y en mi presencia y de i
hermano Pancho, le lamo mi sobrina Caro, poniendo el alta voz en su teléfono, a lo que le dijo
caro que pasaba con la plaza o el dinero, porque segin Carolina era la Giltima semana para
poder ingresar en este periodo a trabajar, le hizo saber las consecuencias que podia haber
porqtie esto lo iba a saber el Lic. Zamorez, a lo que Emima contesté "hazle como quieras caro.

ni ahorila, ni nunca se te va a dar tu plaza, ni el dinero™ asi mismo, se encuentran
agregadas las siguientes actuaciones, a) Acuerdo de Inicio, de
fecha 13 trece de septiembre del ano 2017 dos mil diecisiete, emitido
por el Dr. Vicente Vargas Lopez, Director General de la Contraloria,
mediante el cual, faculta e instruye a diversos servidores publicos
adscritos a la direccion a su cargo, a efecto de que practiquen ias
diligencias necesarias para @&l esclarecimiento de. los hechos
denunciados; b) Acuerdo de Avocamiento, de fecha 14 catorce de
septiembre del ano 2017 dos mil diecisiete, emitido por el Lic. Carlos
Felipe Gutiérrez Estrada, Director de Control y Seguimiento de la
Direccion General de la Contraloria, mediante el cual, ordena diversas
diligencias a efecto de esclarecer los hechos que se investigan; c)
Diversas diligencias practicadas por personal facultado; d) Con fecha
10 diez de noviembre del ano 2017 dos mil diecisiete, el Dr. Vicente
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Vargas LOpez, Director General de la Contraloria, emitié resolucion
dentro de las actuaciones que integran el expediente 316/DCS/2017, en
la que determind que existe responsabilidad por parte de los servidores
publicos, Ema Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José
Francisco Lucio Guzman; documentos y testimonios a i0s que se les
otorga valor probatorio de conformidad a lo establecido por ios articulos
264, 271, 272, del CAdigo de Procedimientos Penales del Estado de
Jalisco, aplicado supletoriamente en los términos del articulo 60 de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de
Jalisco.

Por su parte, los servidores publicos encausados, Ema Aguifiaga
Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio
Guzman, no acreditaron sus argumentos de defensa, vertidos en sus
informes por escrito presentados el dia 16 dieciséis de mayo del afo
2018 dos mil dieciocho, toda vez que a lo que aducen Ema Aguiiiaga
Moreno y Patricia Rodriguez Valencia, en relacién a que niegan todos
y cada uno de los hechos que se les imputa, asi como actuaciones que
integran el procedimiento de investigacion No. 316/DCS/17 y el
Procedimiento Sancionatorio No. 12/2018, por no ser hechos propios,
objetando todas y cada uno de los medios de prueba, asi mismo niegan
conocer a la C. CAROLINA DEL CARMEN VELAZQUEZ JASSO,
igualmente Ema Aguifiaga Moreno y Patricia Rodriguez Valencia,
niegan conocerse entre si, y conocer al Mtro. José Francisco Lucio
Guzman. De misma forma, argumentan que, para acreditar la falsedad
de las declaraciones y pruebas ofertadas, asi como para acreditar la
ilegalidad de este procedimiento, sefalan las  siguientes
consideraciones de derecho y violaciones que en via de agravios
expresan: :

Primero: La ilegalidad del procedimiento sancionatorio, por
sustentarse en actos que segun carecen de legalidad y violan en su
perjuicio sus derechos fundamentales de legalidad, seguridad,
fundamentacion y motivacién, protegidos por los articulos 14 y 16
constitucionales, y que todo acto administrativo debe por obligacion,
estar debida y suficientemente fundado y motivado, y que el presente
procedimiento, estd fundado y motivando en actos viciados de
ilegalidad, ya que su base es el Procedimiento de Investigacion, el cual,
también se encuentra viciado, al no haber sido debidamente fundado y
motivado, el cual, se sustenta y tiene su origen en unas presuntas
Quejas o denuncias, asi como testimonios, presentadas y rendidas con
fechas 10 y 11 de agosto del 2017; igualmente refieren que del acuerdo
de fecha 13 de septiembre de 2017, por medio del cual se ordena dar
inicio al Procedimiento de Investigacion, conforme a lo dispuesto por el
articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Jalisco, se encuentra viciado de ilegalidad, toda vez que
existe una caducidad en el procedimiento, al recibirse la denuncia o
queja, por el 6rgano de control disciplinario, éste debera emitir el primer
acuerdo del procedimiento de investigacion administrativa o del
procedimiento sancionatorio, en un término no mayor de quince dias
hébiles contados a partir de dia siguiente de haberla recibido,
aduciendo por lo tanto, que si la denuncia 0 queja, asi como los
testimonios, que fueron rendidos el 11 de agosto de 2017, el término de
los quince dias habiles para que se emitiera el primer acuerdo del
procedimiento de investigacién o ‘Jrocedimiento  sancionatorio
sefialando que dicho término inici6 14 de agosto y concluyé el 1 de
septiembre, ambos meses del afio 2017, y que es, evidente que la
autoridad administrativa no se apeg6 a lo dispuesto por el Gltimo parrafo
del precepto legal antes citado, ya que el primer acuerdo en el
procedimiento de investigacion, se emitié el 13 de septiembre del 2017,
y Que en consecuencia se viola los plazos y términos de un
procedimient. como es el caso que nos ocupa,




(tesis improcedentes)

Segundo: La ilegalidad del Procedimiento Sancionatorio, por
sustentarse en actos que carecen de legalidad y violan en su perjuicio
sus derechos fundamentales de legalidad, seguridad, fundamentacion y
motivacian, protegidos por los articulos 14 y 16 Constitucionales, ello en
virtud, de que el Procedimiento Sancionatorio No. 12/2018, tiene como
base un diverso procedimiento de investigacion No. 316/DCS/2017, el
cual aduce gque se encuentra viciado de ilegalidad, por carecer de los
requisitos minimos de fundamentacion y motivacion, sefialando que
tanto las actas por comparecencia de fechas 10 y 11 de agosto de
2017, asi como el Acuerdo de Avocamiento de fecha 13 de septiembre
de 2017, carecen de los requisitos minimos para su validez, toda vez
gue los mismos como se desprende, fueron realizados conforme a las
disposiciones del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Jalisco, especificamente por el articulo 88, y que considerando las
fechas de estas actuaciones, no se debid de actuar chnforme a las
disposiciones de dicho cuerpo de leyes, puesto que el Codigo de
Procedimientos Penales se encuentra abrogado, conforme al articulo
Segundo y Tercero Transitorio del Caodigo Nacional de Procedimientos
Penales, lo que segun le deja en estado de indefension, al no saber y
conocer de manera precisa, los preceptos legales en los cuales se
realizé y fundé el procedimiento de investigacion,

Tesis improcedentes,

Tercero.- La ilegalidad del Procedimiento Sancionatorio, por
sustentarse en actos que carecen de legalidad y violan en su perjuicio
sus derechos fundamentales de legalidad, seguridad, fundamentacion y
motivacion, protegidos por los articulos 14 y 16 constitucionales,
aduciendo que el acuerdo de avocamiento de fecha 13 de septiembre
de 2017, se emite considerando declaraciones contenidas en las actas
por comparecencia y pruebas, las cuales consideran no reunen los
requisitos para su validez, previstos ni en el abrogado Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, ni en el vigente
Codigo de Nacional de Procedimientos Penales, no dandole a conocer
el precepto legal por el cual, se le tom0 las declaraciones de las actas
por comparecencia, lo que les deja en estado de indefension, asi
mismo, refiere que resulta ilegal el procedimiento sancionatorio No.
12/2018, en virtud de que en la Investigacién Administrativa No.
316/DCS/2017, se estan considerando pruebas que carecen de valor
probatorio, como son las conversaciones de texto del medio de
comunicacion conocido como WhatsApp, y 2 dos discos compactos
DVD, aduciendo también, que la resolucion emitida en el ‘axpediente de
la Investigacion Administrativa No. 316/DCS/17, de fecha 10 de
noviembre de 2017, en el que se determina que quedaron probados I0s
hechos constitutivos de la queja, carece de los requisitos de
fundamentacion y motivacion, ya que el estudio y analisis de las
pruebas no se hace conforme a derecho; asi mismo, refieren las
encausadas que igualmente se deja de apreciar el escrito presentado
por la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, presentada el 25 de
octubre de 2017, del que se desprende un desistimiento de queja, y que
por lo tanto no debid de emitirse la resolucién a la investigacion
administrativa, y por ende, iniciarse el procedimiento sancionatorio que
nos ocupa.

Argumentos de defensa, que en nada les beneficia a las servidores
publicos encausadas, Ema Aguifiaga Moreno y Patricia Rodriguez
Valencia, ya que en principio de estos se advierte que solo precisan e
insisten en negar todos y cada uno de l0s hechos que se les imputan,
sin que dichas negaciones sean suficientes para desvirtuar los mismos,
puesto que solo se concretan en senalar diversas situaciones sin que
se corroboren con los medios de prueba idbneos, como tampoco tiene
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relevancia la negativa 0 desconocimiento a que hacen referencia,
respecto de las actuaciones que integran tanto el expediente de la
investigacion administrativa, como las contenidas en el propio
procedimiento sancionatorio que nos ocupa, tal como se sustentara en
el momento oportuno de la presente resolucidén, por 10 que resulta
improcedente su negativa ante las cuestiones sefialadas; en relacion a
lo que aducen, que es ilegal el Procedimiento Sancionatorio seguido en
contra de ellas, en virtud de que se les viola en su perjuicio los
derechos fundamentales de legalidad, seguridad, fundamentacion y
motivacion, protegidos por los articulos 14.y 16 constitucionales, lo cual
resulta improcedente, ya que para iniciar dicho procedimiento se
requiere previamente de la investigacion administrativa por parte del
Organo de Control Disciplinario, cuya atribucién recae en la Direccién
General de la Contraloria, conforme lo sefala el articulo 102 fraccion VI
del Reglamento Interno de la Secretaria de Educacion del Estado de
Jalisco, y fue ante este Organo de Control Disciplinario, que se integré
la Investigacion Administrativa No. 316/DCS/2017, la cual dio inicio con
el oficio No. 0803/2017, signado por el Lic. José de Jesus Zamorez
Pérez, Delegado de la DRSE, Altos Norte, y dirigido al Dr. Vicente
Vargas LOpez, entonces Director General de la Contraloria, recibido en
esa Direccién el 23 veintitrés de agosto del afo 2017 dos mil diecisiete,
mediante el cual, le remitid los originales de las actas por
comparecencia que se recibieron en esa Delegacién Regional, por parte
de la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso, en la que denuncié los
hechos hoy imputados en sus contra, asi como los respectivos
documentos y testimonios que se recabaron y con los cuales se
sustentaba el dicho de la quejosa, actas por comparecencia de fechas
10 y 11 de agosto del afo 2017, en las cuales se sehalan las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, de los hechos denunciados,
esto es, como, cuando, donde, quienes, por qué, etc., (fojas 3 a 36),
comparecencias y documentos que una vez analizados por el Organo
de Control Disciplinario, fueron suficientes para emitir con fecha 13 de
septiembre del afo 2017, el Acuerdo de Inicio en el que se da por
ADMITIDA, la denuncia en comento, conforme a lo establecido por los
numerales 61 y 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Jalisco, vigente 2 momento de cometerse la
irregularidad, por tanto, de inicio se encuentra debidamente fundado y
motivado, y no viciado de ilegalidad como lo pretenden hacer valer las
aqui encausadas; por otra parte, resulta igualmente inoperante, en
cuanto a lo que refieren que del acuerdo de fecha 13 de septiembre de
2017, en el que se ordena dar inicio al Procedimiento de Investigacion,
conforme a lo dispuesto por el ariculo 63 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco, se
encuentra viciado de ilegalidad, en virtud de existir caducidad en el
procedimiento, senalando que al recibirse la denuncia o queja, por el
Organo de Control Disciplinario, éste debié emitir el primer acuerdo de
la investigacién administrativa, en un término no mayor de 15 quince
dias habiles, contados a partir de dia siguiente de haberia recibido, y
que si la denuncia 0 queja asi como los testimonios se recibieron los
dias 10 y 11 de agosto del afio 2017, dicho término inicié 14 de agosto
y concluyé el 1 de septiembre, ambos meses del afo 2017;
sefalamiento que es totalmente erréneo, toda vez que como se advierte
de las propias actuaciones, la denunciante Sra, Carolina del Carmen
Veldzquez Jasso, acudid ante la Delegacion Regional de la Secretaria
de Educacion, Regién Altos Norte, a denunciar, los hechos materia de
la presente controversia, Delegacion Regional ésta, que tiene la
obligacién de recibir cualquier queja o denuncia, que se presente ante
dicha instancia, en contra de los servidores publicos de la Secretaria de
Educacion, debiendo turnarlas a la Direccién General de la Contraloria
de la misma Secretaria, como lo establece nuestro propio Reglamento
Interno, en el articulo 95 fraccién XlI, en virtud de lo anterior, el Organo
de Control Disciplinario, es decir la Direccién General de la Contraloria,




tuvo conocimiento de dicha denuncia el 23 veintitrés de agosto del afo
2017, fecha ésta a partir de la cual, conocié de los hechos imputados a
los servidores publicos encausados, y que admiti6 mediante el Acuerdo
de Inicio, de fecha 13 trece de Septiembre del ano 2017 dos mil
diecisiete, esto es, al 15 quince dia habil, por lo que dicha caducidad en
ningun momento operd, por consecuencia, sin que tengan aplicacion las
diversas tesis jurisprudenciales que citan en ese contexto. Misma
SituaciOn en que se encuentra 10 argumentado en relacion a que el
presente Procedimiento Sancionatorio, carece de legalidad y viola en su
perjuicio sus derechos fundamentales consagrados en los articulos 14 y
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ello
sustentado en la investigacion No. 316/DCS/2017, por supuestamente
carecer de los requisitos minimos de fundamentacién y motivacion,
respecto de los sefalamientos gue hace, 10 cual igualmente resulta
improcedente, en virtud de dichos supuestos ya quedaron debidamente
razonados y fundados en lineas anteriores, y en cuanto a lo que
refieren que dichos actos fueron realizados conforme a las
disposiciones del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Jalisco, especificamente por el articulo 88, si bien en dichas
actuaciones se cita tal precepto legal, el cual, se encontraba abrogado,
no menos cierto es, que en éste, se establecia que “toda persona que
tenga conocimiento de un delito esta obligada a denunciar...”, dicha
disposicion legal, en nada interfirid para el seguimiento y tramite de la
investigacion administrativa, asi como el Procedimiento Sancionatorio,
ya que tanto una, como el otro, estan regidos por la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco,
vigente al momento de cometerse la irregularidad, y que de igual forma
prevé en su articulo 63, que cualquier persona puede presentar queja o
denuncia en contra de algun servidor pablico, por lo que, por lo que
reitero, dicho procedimiento no se encuentra viciado de legalidad ni
fundamentacion, como lo pretende hacer valer 1as encausadas, y por el
contrario se les ha respetado sus derechos humanos, consagrados en
los articulos 14 y 16 de nuestra Carta Magna, sin gue tengan aplicacion
las diversas tesis jurisprudenciales gue citan en ese contexto en razéon
de lo ya expresado; respecto a lo que aducen, gue el acuerdo de fecha
13 de septiembre de 2017, se emite considerando declaraciones
contenidas en las actas por comparecencia y pruebas, las cuales
consideran no reunen 0s requisitos para su validez, previstos ni en el
abrogado Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco,
ni en el vigente Codigo de Nacional de Procedimientos Penales, igual
gue los anteriores supuestos y argumentos, resulta improcedente, ya
gue en principio las actas por comparecencia Se recibieron en
acatamiento a lo establecido por ia Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Jalisco, en su articulo 63, que dice:
“‘cualquier persona, mediante la presentacion de elementos de prueba, podra
denunciar, actos y omisiones que impliquen responsabilidad administrativa, de los
servidores publicos”, comparecencias en las que Se establecen, las
circunstancias, de modo, tiempo y lugar, de l0s hechos denunciados y
gue mediante las documentales y testimonios aportados por la C.
carolina del Carmen Veldzquez Jasso, existe la presuncion de un acto
irregular, cometido por estas trabajadoras de la educacion y el C. José
Francisco Lucio Guzman, sin que esto signifigue la certeza de los
mismos, y que por ello, se determina incoar el procedimiento
sancionatorio que nos ocupa, con e! propdsito de deslindar la
responsabilidad administrativa a quien le resulte, atendiendo a los
elementos de prueba aportados por la denunciante, asi como a los
argumentos de defensa y medios de convicciOn aportados por los
presuntos responsables, de tal manera que en ningun momento se les
ha trasgredido sus derechos fundamentales a l0s trabajadores de la
educacidon aqui encausados; por ultimo, respecto de 10 que refieren las
encausadas, que no se tomod en cuenta el escrito presentado por ia C.
Carolina del Carmer. Velazquez Jasso, de fecha 25 de octubre de 2017,
en cual se desiste de la queja o0 denuncia, Si bien, se les concede en
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parte la razén, también es cierto que la autoridad no esta obligada a
dirimir sobre el mismo, toda vez que dicha figura del desistimiento, no
estd prevista en la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Jalisco, ya que los actos denunciados son
cometidos por servidores publicos en ejercicio de sus funciones,
aprovechandose del cargo que desempefian dentro de la dependencia
a mi cargo, para solicitar, aceptar, recibir u obtener por si, o por
interposita persona, dinero, o cualquier otra dadiva, conducta indebida y
que estd regulada por la ley tantas veces citada; en cuanto a los
elementos de prueba que aportaron las «encausadas, Ema Aguifiaga
Moreno y Patricia Rodriguez Valencia, en especifico las
documentales marcadas con los numeros 1 y 2, relativas a los
originales de las actuaciones que integran el expediente del
Procedimiento de Investigacion, No. 316/DCS/2017, y originales de
todas las actuaciones que integraban hasta ese momento el expediente
del Procedimiento Sancionatorio No. 12/2018; si bien, se les da valor de
documentales conforme a lo establecido por los numerales 271 y 272
del Codigo de Procedimientos Penales del estado de Jalisco, vigente al
momento de cometerse Ia irregularidad, aplicado supletoriamente a la a
ley de la materia, las mismas, no les beneficia, en virtud de lo ya
razonado con anterioridad y por el contrario, les resulta perjudiciales
para sus pretensiones; respecto a los Indicios y Presunciones,
relativas a todas y cada una de las presunciones previstas por la
legislacion aplicable y a las que llegue esta H. Autoridad en cuanto
favorezcan a sus pretensiones; y las actuaciones que se acumulen en
el presente recurso hasta su total conclusiéon en cuanto favorezcan a
sus intereses; las mismas se encuentran en iguales circunstancias, que
las documentales antes descritas, ya que de actuaciones no se
desprende situacion alguna que les favorezca para sus pretensiones.

Respecto a los argumentos de defensa del C. José Francisco Lucio
Guzman, mediante los cuales aduce negar totalmente los hechos que
se le imputan, y que ademas no lo sefalan directamente, en los
presuntos hechos de haber vendido plazas, recibir dinero a cambio de
elias, que al enterarse de los actos difamantes, acudié ante la
denunciante, para manifestarle sus inconformidad de lo que habia
tramitado ante la DRSE, que ante su reclamo y aclaracion, le dijo que
no era su intencion incomodarle, pero que ella solo se manejaba con la
informacion que recibia de otras personas, ante ello, le preguntd de qué
forma le podia hacer para desistirse de lo denunciado, fue cuando é! le
coment6 que acudiera a la DRSE, que ella le contestd que ya habia
acudido, pero que le dijeron que ya no se podia, por que la denuncia ya
la habian enviado a Guadalajara, fue entonces, que ambas partes,
acudieron ante un Notario Publico, el cual les recomendo lo procedente,
y mediante escrito dirigido al Lic. José de Jesis Zamorez Pérez, en su
calidad de Director de la Delegacién Regional de la Secretaria de
Educacion Aitos Norte, presentaron el escrito en el que la C. Carolina
del Carmen Velazquez Jasso, manifestd que no era su deseo continuar
con la queja promovida ante la DRSE Altos Norte, en contra de los C.C.
Emma Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco
Lucio Guzman, desistiéndose de cualquier queja, igualmente sefala,
que no Obstante lo anterior, como se desprende del presente
procedimiento y sin formalidad alguna, la Direccibn General de
Contraloria, fue omisa al no valorar los antecedentes de la queja, asi
como el desistimiento, lo cual debera de tomarse en cuanta al momento
de resolverse la presente causa, ratificando su negacién a los actos que
se le imputan, respaldando su dicho en 10s siguientes elementos de
prueba; 1.- Documental consistente en el reconocimiento de firma
de la Carolina del Carmen Veldzquez Jasso, solicitando se fije dia y
hora para que acuda a reconocer la firma que calza el instrumento
publico, que se encuentra en actuaciones bajo el nimero de 52; 2.-
Documental Publica.- consistente en la copia certficada del




desistimiento ante la fe del licenciado Alfredo Moreno Gonzalez, notario
publico No. 3 de ia Municipalidad de Lagos de Moreno, Jalisco, en
donde se le tiene a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso,
manifestando que no es su deseo continuar con la queja promovida
ante la DRSE, Altos Norte en contra de los C.C. Ema Aguinaga Moreno,
Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio Guzman,
desistiéndose de cualquier cosa sin reservarse ninguna accion de
caracter civil, penal, administrativo, mercantil o cuaiquier otra indole de
caracter legal; argumentos y elementos de prueba gue en nada le
benefician, por ser improcedentes, ya que dicho trabajador soio se
concreta en negar la totalidad de los hechos que se le imputan,
conjuntamente con las coencausadas, y que son materia de |a presente
controversia, refiriendo una serie de circunstancias y situaciones que no
corroboré mediante los elementos de prueba idoneos, y si bien en las
actuaciones del presente procedimiento, obra un escrito de
desistimiento por parte de la denunciante, Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, (foja 52), el cual fue ratificado, en actuaciones del
presente procedimiento, escrito al cual, se le concede valor de
documental por encontrase ajustada a lo previsto por [os riumerales 271
y 272 del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de Jalisco,
aplicado supletoriamente a la ley de la materia, como ya Se sefiald con
antelacion, también es cierto que la autoridad no esta obligada a dirimir
sobre el mismo, toda vez que dicha figura del desistimiento, no esta
prevista en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco, ya que los actos denunciados son cometidos por
servidores publicos en ejercicio de sus funciones, aprovechandose del
cargo que desempenan dentro de la dependencia a mi cargo, para
solicitar, aceptar, recibir u obtener por si, o por interpdsita persona,
dinero, o cualquier otra dadiva, conducta indebida y que esta regulada
por la ley tantas veces citada.

En tales circunstancias, al haber quedado acreditados los hechos
imputados a los Servidores Publicos, Ema Aguifiaga Moreno, Patricia
Rodriguez Valencia y José Francisco Lucio Guzman, consistente en
gue abusaron de su cargo, para ofrecer indebidamente plaza de
empleo dentro de la Secretaria de Educacion, a la C. Carolina del
Carmen Velazquez Jasso, a quien le pidieron la cantidad de
$135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N), con la
promesa de que le conseguirian plaza de administrativo, cantidad
que le fue entregada en la casa de la C. Ema Aguifiaga Moreno, el
dia 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciseis,
aproximadamente a las 22:30 horas, promesa ésta, que es ilegal,
ya que como es del conocimiento publico, las plazas que se
otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa
para obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Lucin Guzman, al
haberse hecho coparticipe de dicha irregularidad, ya que por su
conducto, le mandé a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso,
por el medio electronico conocido como Whatsapp, el folio No.
42854, de fecha 30 treinta de diciembre del afio 2016 dos mil
dieciséis, signado por el Lic. Javier Trevifio Cantu, Subsecretario
de Educacion Basica Nacional, y el Profr. Arturo lbarra Villegas,
Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos del SNTE, mediante el
cual, supuestamente presentan ante el Lic. Francisco de Jesus
Ayon Lopez, Secretario de Educacion del Estado de Jalisco, a la C.
Carolina del Carmen Velazquez Jasso, como trabajadora de la
educacion, con los datos laborales que en el mismo se describen,
los cuales resultaron inciertos; consecuentemente dejando de
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad vy
eficiencia que debe de observar en el desempeiio de su empleo,
cargo o comision, no cumpliendo con la maxima diligencia el
servicio que les ha sido encomendado, al no abstenerse de
cometer actos que causen la suspension o deficiencia de dicho
servicio o implique abuso o ejercicio indebido de su empleo;
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dejando de observar las disposiciones establecidas en el numeral 61
fracciones |, VI, XVI, XVIIl y XXXVII de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado de Jalisco.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 1, 3, 61 fracciones I, VI, XVI, XVIIl y XXXVII, 63, 65, 66, 67
fraccién Il, 72 fracciéon V, 84, 87, 89 de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado de Jalisco; 8 fracciones XVIl y
XXXIl, 97 fraccion XV, 99 fraccidon |l, del Reglamento Interno de la
Secretaria de Educacién del Estado de Jalisco, tomando en cuenta
que la falta denunciada se considera grave, consistente en que Ema
Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco
Lucio Guzman, abusaron de su cargo, para ofrecer indebidamente
plaza de empleo dentro de la Secretaria de Educacion, a la C.
Carolina del Carmen Velazquez Jasso, a quien le pidieron la
cantidad de $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil pesos 00/100
M.N), con la promesa de que le conseguirian plaza de
administrativo, cantidad que le fue entregada en la casa de la C.
Ema Aguiiiaga Moreno, el dia 30 treinta de diciembre del afio 2016
dos mil dieciséis, aproximadamente a las 22:30 horas, promesa
ésta, que es ilegal, ya que como es del conocimiento publico, las
plazas que se otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se
concursa para obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Lucio
Guzman, al haberse hecho coparticipe de dicha irregularidad, ya
que por su conducto, le mandé a la C. Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, por el medio electronico conocido como
Whatsapp, el folio No. 42854, de fecha 30 treinta de diciembre del
aino 2016 dos mil dieciséis, signado por el Lic. Javier Trevifio
Cantu, Subsecretario de Educaciéon Basica Nacional, y el Profr.
Arturo Ibarra Villegas, Colegiado Nacional de Asuntos Juridicos
del SNTE, mediante el cual, supuestamente presentan ante el Lic.
Francisco de Jesus Ayon Loépez, Secretario de Educacion del
Estado de Jalisco, a la C. Carolina del Carmen Velazquez Jasso,
como trabajadora de la educacidn, con los datos laborales que en
el mismo se describen, los cuales resultaron inciertos;
consecuentemente dejando de salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que debe de observar
en el desempeiio de su empleo, cargo o comisidén, no cumpliendo
con la maxima diligencia el servicio que les ha sido encomendado,
al no abstenerse de cometer actos que causen la suspension o
deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido
de su empleo, dejando de observar las disposiciones establecidas en
el numeral 61 fracciones I, VI, XVI, XVIIl y XXXVII de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Jalisco;
gue cuentan con una percepcion de 07 de: Ema Aguifiaga Moreno
$4,021.74 (cuatro mil veintiuno 74/100 M.N) en la clave presupuestal
070421E018100.0003019, con nombramiento de Maestra de Jardin de
Ninos, adscrita al Jardin de Ninos No. 505, CCT. 14EJN0978N; la C.
Patricia Rodriguez Valencia, $3,983.64, (tres mil novecientos ochenta
y tres pesos 64/100 M.N) en la clave presupuestal
070415T0380400.0000026, adscrita a la Delegacion Regional de la
Secretaria de Educacién, Regidén Altos Norte, con nombramiento de
Especialista Técnico; y $3,590.78 (tres mil quinientos noventa pesos
78/100 M.N) en las claves presupuestales 076713E106704.0000054,
076713E036307.0000198 y 076713E036307.0000390, adscrita a la
Escuela Secundaria “Salvador Azuela Rivera”, CCT. 14DES0115U, con
nombramiento de Profesor de Ensenanza Artistica para Postprimarias
Foranea; José Francisco Lucio Guzman, $15672.88 (quince mil
seiscientos setenta y dos 88/100 M.N) en la clave presupuestal
076715E070100.0140030, adscrito a la Coordinacion de Educacion
Fisica CCT.14DEF0Q009G, con nombramiento de Inspector Normalista
de Educacién Fisica Foranea; que los medios de ejecucion de los



hechos que se les imputa, los realizaron por si mismos, al tener pleno
conocimiento que con su conducta indebida, al no cumplir con la
maxima diligencia el servicio que se les ha encomendado, ya que
abusaron de su cargo, para ofrecer indebidamente plaza de empleo
dentro de la Secretaria de Educacion, a la C. Carolina del Carmen
Velazquez Jasso, a quien le pidieron la cantidad de $135,000.00
(ciento treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N), con la promesa de
que le conseguirian plaza de administrativo, cantidad que le fue
entregada en la casa de la C. Ema Aguifiaga Moreno, el dia 30
treinta de diciembre del afio 2016 dos mil dieciséis,
aproximadamente a las 22:30 horas, promesa ésta, que es ilegal,
ya que como es del conocimiento publico, las plazas que se
otorgan en esta Secretaria no se venden, sino que se concursa
para obtenerlas, asi mismo el C. José Francisco Lucio Guzman, al
haberse hecho coparticipe de dicha irregularidad; que si bien no
son reincidente en este tipo de conducta, cuentan con una
antigiiedad de {JlMos de servicio para esta Secretaria de
Educacién Jalisco, respectivamente; que el dano producido a la
denunciante se cuantifica en $135,000.00 (ciento treinta y cinco mil
pesos 00/100 M.N). Por lo anterior, con fundamento en el articulo 72
fraccion V, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos
del Estado de Jalisco, resulta procedente decretar, destitucion de su
empleo y cargo a los C.C. Ema Aguiitaga Moreno, en ia clave
presupuestal 070421E018100.0003019, con nombramiento de Maestra
de Jardin de Ninos, adscrita al Jardin de Ninos Nao. 505, CCT.
14EJNO978N; Patricia Rodriguez Valencia, en la clave presupuestal
070415T0380400.0000026, adscrita a la Delegacién Regional de la
Secretaria de Educacion, Region Altos Norte, con nombramiento de
Especialista  Técnico, y en las claves presupuestales
076713E106704.0000054, 076713E036307.0000198 y
076713E036307.0000390, adscrita a la Escuela Secundaria “Salvador
Azuela Rivera”, CCT. 14DES0115U, con nombramiento de Profesor de
Ensenanza Artistica para Post-primaria Foranea; y José Francisco
Lucio Guzman, en la clave presupuestal 076715E070100.0140030,
adscrito a la Coordinacion de Educacion Fisica CCT.14DEF0009G, con
nombramiento de Inspector Normalista de Educaciéon Fisica Forénea;
sancion que surtird efectos a partir del dia siguiente habil al que le sea
notificada la determinacion a dichos encausados; segin la relacién de
fundamentos legales y motivos expresados en el presente
considerando.

PROPOSICIONES

PRIMERA.- Se decreta destitucion de su empleo y cargo a los
C.C. Ema Aguifaga Moreno, en la clave presupuestal
070421E018100.0003018, con nombramiento de Maestra de Jardin de
Nifos, adscrita al Jardin de Ninos No. 505, CCT. 14EJN0978N; Patricia
Rodriguez Valencia, en la clave presupuestal
070415T0380400.0000026, adscrita a la Delegacion Regional de la
Secretaria de Educacion, Region Altos Norte, con nombramiento de
Especialista Técnico, y en las claves presupuestales
076713E106704.0000054, 076713E036307.0000198 y
076713E036307.0000390, adscrita a la Escuela Secunc sria “Salvador
Azuela Rivera”, CCT. 14DES0115U, con nombramiento de Profesor de
Ensenanza Artistica para Post-primaria Foranea; y José Francisco
Lucio Guzman, en la clave presupuestal 076715E070100.0140030,
adscrito a la Coordinacion de Educacion Fisica CCT.14DEF0009G, con
nombramiento de Inspector Normalista de Educacion Fisica Foranea;
sancion que surtira efectos a partir del dia siguiente habil al que le sea
notificada la determinacién a dichos encausados; segun la relacion de
fundamentos legales y motivos expresados en el Ill considerando.

SEGUNDA.- Notifiquese legalmente a los encausados, Ema
Aguifiaga Moreno, Patricia Rodriguez Valencia y José Francisco
Lucio Guzman, haciéndoles de su conocimiento a los dos primeros
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que para el caso de inconformidad con la sancion impuesta en el
presente resolutivo, podra acudir ante el Tribunal de Arbitraje y
Escalafén de esta Entidad para impugnar la resolucién en los términos
del articulo 92 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Jalisco.

TERCERA.- Para su debido cumplimiento girese y hagase
entrega de los oficios a las Direcciones correspondientes.

Asi lo resolvié y firma el Secretario de Educacion del Estado de
Jalisco L.E.P. FRANCISCO DE JESUS AYON LOPEZ, ante los
testigos de asistencia que dan fe. ‘

E JESUS AYON LOPEZ
ducacion de! Estado de Jalisco

" d

Tesligo 06 Asistencia. /-~ Testigod i
Lic. Celia Medina Jiménez” / Lic. Eduardo Atvarado Ortiz




